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TESEKKUR

Bu kitap, MEAWARDS Arastirma Fonu’nun destegi
ile “Enformel Konut Alaninda Yasayanlarin iliskiag-
lar ve Devingenlik Kanallan” bashgr altinda yapil-
mis olan alan arastirmasinin sonuglarini aktarmak-
tadir. Bu alan arastirmasinin yapiima ddrtdstntn
kaynaginda Prof. Dr. Mubeccel B. Kiray'in daha
Once yapmis oldugu arastirma, gdzlem ve tartis-
malarin ¢cok énemli katkisi vardir. Bu nedenle ken-
disine tesekklr borcluyum. Dr. Frederic Shorter'in
sahsinda MEAWARDS yéneticilerine, planlandigin-
dan uzun suiren bu arastirmaya desteklerinden ve
gdsterdikleri sabirdan dolayi tesekkdr ederim. Bu
arastirmanin zor ve uzun slren alan calismasi sira-
sinda gosterdikleri olaganustl caba ve desteklerin-
den dolayl arastirma asistanlari Sezin Aydemir ve
Selmin Kaska'ya; Universiteye giris sinavi hazirhig
nedeniyle kendini ve beni eve kapatarak bu arastir-
manin sonuglarinin yazilmasini saglayan kizim Ayse
H. Kéksal'a ve arastirma bulgularinin ilk yazimini ti-
tizlikle okuyarak benimle tartisan Dr. Necat Erder’e
tesekkdr ederim. Sonug olarak ortaya cikan bu bul-
gulardaki tim hatalar ise bana aittir.
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SUNUS

Istanbul, tarih boyunca, devingen ve kozmopolitan ntifusa
sahip bir go¢ kenti olagelmistir. Ancak, 1950’lere kadar, Is-
tanbul'da yasayanlarin kozmopolitan 6zellikleri genel ola-
rak “kentlilik” platformunda birlesmekteydi ve kentteki ce-
sitlilik, tarihsel mirasin kente tasidig1 “dinsel” mozaigin
farkhiliklariyla algilanmaktayda.

1950 sonrasinda ise, Istanbul, sayisal acidan buyuk ve
farkl nitelikler tasiyan bir go¢ hareketinin varis noktasi ol-
mustur. Bu donemdeki gelismeler, Istanbul’daki nufusun
homojenlesmesini ve muislimanlasmasini birlikte getirmis-
tir ama “kozmopolit” olma niteligini azaltmamistr. Istan-
bul'a bu donemde Balkanlar'dan ve Turkiyenin farkli bol-
gelerinden, farkli nitelikte, farkli kultirel ozelliklere sahip
gruplar gocetmistir. Ancak kentlileri en cok yadirgatan goc
tara “koylu” gocu olmustur. “Koyluler”, kente gelislerin-
den yerlesmelerine, konut edinme bicimlerinden yasama
aliskanliklarina ve yaptiklar islere kadar “sorun” olarak en
cok gundeme gelen grubu olusturmustur. Go¢ ve gecekon-
du konulari, Istanbul’'da, uzun sure, “kentli-koylu” ikilemi
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uzerinde yogunlasan ve “kentlerin koylulesmesi” soylemiy-
le beslenen bu kultiir fark: tizerinde tartisilmistir. 1980’lere
kadar kamuoyunu, kentle ilgili kamu kurumlarini ve aka-
demik cevreleri homojen bir grup olarak duastunulen “koy-
luler”in kentle buttinlesmesi sorunu mesgul etmistir. Kent-
te yasanan her sorunu “koyli” goctine ve “koyliuler”in ken-
te uyum saglayamamalarina baglamak da neredeyse bir alis-
kanlik haline gelmistir.

Kentin cevresindeki kirsal alanlara tamamen kendi caba-
lar1, kendi kaynaklari, kendi iliskileriyle yerlesen koyluler,
uzun bir stre, kentin merkezindeki gruplarin erkekleri icin
“ucuz ve uysal isci”, kadinlari icin egitilmeye muhta¢ “ucuz
hizmetci”, politikacilan icinse kendilerine dokunulmadig
surece oylarini esirgemeyen se¢cmenlerin “depo”su anlami-
na geldi.

Kentteki mevcut kentsel kurumlar ve formel yonetim de,
yine ayni uzun sirecte, sadece kentin merkezi icin isleyen
bir makine oldu. Kamu yoneticileri, dnceleri, kentin cevre-
sinde olusan bu yeni alanlar1 “kirsal alan”, orada yasayanla-
11 ise “koylit” olarak tanimladilar. Bu yeni olusan yerlesme-
ler ile kentin merkezi arasindaki iliskiler de geleneksel yo-
netim anlayisinin “sehir-jandarma bolgesi” iliskisi gibi str-
durilegeldi.

Ancak, 1980’den sonra, bu “jandarma bolgeleri’nin ken-
tin merkezini de etki altina aldig1 hissedilmeye basland1. Bu-
rada yasayan gruplar, politik liderleri, talepleri ve iliskileri
bakimindan, ne geleneksel “koyliler’e ne de kentin merke-
zinde yasayan, alisilmis “kentliler’e benzemekteydi. Kente
goceden “koyluler”, kentte gecirdikleri sture icinde, hem
kendileri degismisler hem de kenti degistirmislerdi ve ken-
tin is piyasast da, konut piyasasi da, yerel siyaset yapisi ile
kentsel kurumlar da bu degisimden nasiplerini almislardx...

Kentte once yerel politik aktorlerde, daha sonra ise gerek
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kentteki gruplasmalarda gerekse toplumsal hareketlerde
gozlemlenen degisimler, kentteki toplumsal cesitlenmenin
ve farklilasmanin, “kentlilik-koyluluk” ekseninden uzaklas-
tigin1 ve yeni boyutlar kazandigin1 gostermeye baslamistir.
Kente gocedenlerin yeni hayatlar1 koylerinden tasidiklar:
kulturel ozellikleri, kentte yasadiklar1 deneyimlerle, buyuk
olcude yeniden bicimlenmistir. Bu etkilesimin sonucunda
da, eskisinden cok farkl nitelik tasiyan “yeni kentliler” ve
“yeni Istanbullu” gruplar ortaya ¢cikmistir.

Bu kitapta sonuclarini degerlendirecegimiz alan arastir-
masl, sozkonusu etkilesimin-degisimin niteliklerini ve di-
namiklerini anlamay1 amaclamaktadir. Anlamaya calisaca-
gimiz “degisim”in cok boyutlu bir sireci kapsadig: aciktir.
Bu nedenle, alan arastirmasi birbirinden farkhi niteliklere
sahip asamalarda gerceklestirilmistir. Arastirmanin kavram-
sal cercevesi ve metodolojisiyle ilgili bilgiler kitapta ayrinti-
I1 bicimde verilmektedir. Burada, alan arastirmasinin, eski
bir koyun kentsel yerlesmeye dontisme stirecini, bu siirecte
yeralan gruplari, burada olusan kendine 6zgu iliskiaglarini,
kurulan ortak yasamin niteliklerini ve buttn bunlarin soz-
konusu alanlarda yasayanlara etkilerini incelemeye calisti-
g belirtmekle yetinecegiz.

Bu arastirmanin bulgulari, kentlesmenin ve goctun bu-
gunki evresindeki toplumsal dinamikleri aciklamay1 hedef-
lemektedir. Dolayisiyla, bu bulgularin, arastirmanin yapal-
dig1 yerin (Umraniye) ve arastirmanin yapildigi donemdeki
siyasal ortamin (yerel yonetimlerde SHP iktidar1) ozellikle-
rinden soyutlanarak algilanmasinda yarar gortlmektedir.
Burada ortaya cikarilmis olan egilimlerin kentin bir baska
bolgesinde ve bir baska donemde de gozlemlenebilmesi
mumkundur.
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