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UMIT HASSAN

Turklerin Tarihi
Aciklamali Bir Kronoloji

S,

iletisim



UMIT HASSAN Cihan Savaslarrnin ikincisinde dogdu (26 May1s 1943). Orta ve
yiitksekogrenimini zor-bela tamamladi. En cok Godfrey Goodwin'den 6grendi,
samat tarihi ve insaniyet babinda. Kittiiphanelerde “raf sistemi’nin faydasina hala
inanacak kadar muhafazakardir. Ders makinesi olmaktan ders almadi; galiba, ha-
fif-tertip bir rekor sahibi: Hukuk Tarihinden Uygarlik Tarihi'ne, Sosyolojiden Si-
yasal Antropoloji'ye, Siyasal Doktrinler’den Osmanli Sosyal-Siyasal Yapisina,
Tiirk ve Islam Diistince Tarihi'nden Tiirk Dili-Edebiyatina, ve dahi Spor Tarihime
kadar yirmiyi askin alanda ve alt baslikta, su kadar yildir hic kesintisizce, iki yiiz
kadar derste 6grenmeye-ogretmeye calist1. (Bir ecnebiye rastladiginda, bu durum-
dan, tabii ki, hi¢ bahsetmedi.) Vakit kaldiginda (fumoir'da) yazi yazdi. Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Orta Dogu Teknik Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakultesinden sonra, otuz y1l —gtizelim- Kibris'ta Yakin Dogu Uni-
versitesinde gorev yapti. Iskambil oynamaktan, at yarisinda heyecanlanmaktan,
spor temasasindan pek hoslanirdi; sevmeyi pek severdi. Bunlardan son ikisini
surdirmustir. 17 Ocak 2023’te hayatini kaybetti.

Eserleri Iletisim Yayimlarrndan yayimlanmaktadir: Osmanh: Orgiit-Inanc-Dav-
ranis'tan Hukuk-Ideoloji’ye (2001), Eski Tiirk Toplumu Uzerine Incelemeler (2023, ilk
baski 1986), ibn Haldun: Metodu ve Siyaset Teorisi (2024, ilk baski 1977).



Sunus
EVRIM BiNBAS

Tarihcilik meslegi konusunda yanlis bilinen dogrulardan
biri tarihciligin ezbere dayanmadig ise —ki yanhistir, her so-
rumlu tarihci tarih ezberler, bunun sinavim bile verir— di-
geri de tarihciligin bir olaylar silsilesi olmadigidir. Oysa ki
bir olgunun dogru analizi en ¢nce o olgunun zaman icinde
dogru yerinin saptanmasi ile mimkundur. Baska turla, her
analizin baslangi¢ noktasi olan neden-sonuc iliskileri kuru-
lamaz. Bu ikincisi o kadar onemlidir ki kokeni Eski Yunan'a
giden afilli bir ismi bile var: kronoloji ya da elimizdeki kita-
bin miiellifi Umit Hassan'in deyimiyle “tarihler dizisi.”
2023’te kaybettigimiz Umit Hassan'in Tirklerin Tarihi -
Aciklamali Bir Kronoloji adli eseri Turk tarihciliginde yazil-
mis say1sl bir elin parmaklarini ge¢cmeyen nadir kronoloji-
lerden birisidir. Ismail Hami Danismend’in Izahli Osmanl
Tarihi Kronolojisi her Osmanli tarih¢isinin basucu kitabidir
ve adi1 tstunde sadece Osmanl: tarihinin kronolojisini ve-
rir." Zeki Sarthan’in Kurtulus Savas: kronolojisi, Huseyin

1 Ismail Hami Danismend, Izahli Osmanh Tarihi Kronolojisi, 4 cilt, Istanbul:
Turkiye Yayinevi, 1947-1955.



Tuncer’in Turk Ocaklar1 kronolojisi ve Kasim Sulul’'un siyer
kronolojisini listeye eklesek bile yayimlanan kronolojilerin
say1st muhtemelen bir rafi doldurmaz.? Bitiin bunlarin ara-
sinda Umit Hassan'in eseri, konusu tek bir hanedan, kisi ya
da kurum olmamasiyla digerlerinden ayrilir.

Turklerin Tarihi 6nce uzunca bir makale olarak Sina Ak-
sin'in yayin yonetmenliginde ve 1980’lerden itibaren pek
cok Avrupa ulkesi gibi Turkiye’yi de kasip kavuran revizyo-
nist tarihciligin bir yansimasi olarak gorulebilecek Tiirkiye
Tarihi adl eserin birinci cildi icinde yayimlandi.? Her ne
kadar kitabin genel 6nsozintu yazan Aksin acikca soyleme-
se de, bu yayinin ana derdinin milliyetci tarihyazimina bir
kars1 durus oldugunu hem yazarlarin entelekttiel kimligin-
den hem de sunulan makalelerin iceriginden anlamak cok
zor degil.* Kitap, esas olarak tarihi ¢zci yaklasimlardan
uzaklastirip, bir baglam icerisinde iktisadi, cografi ve sinif-
sal temelleri cercevesinde degerlendirmeyi hedeflemistir.?

2 Zeki Sarthan, Kurtulus Savast Giinliigii - Aciklamali Kronoloji, Ankara: Ogret-
men Dunyasi Yayinlari, 1982; Hiseyin Tuncer, Tiirk Ocaklart Tarihi (Acikla-
mali Kronoloji), Ankara: Tirk Yurdu Yayinlari, 1998; Kasim Sulul, ik Kay-
naklara Gére Hz. Peygamber Devri Kronolojisi, 2 cilt, Istanbul: Insan Yayinla-
1, 2023.

3 Sina Aksin, Umit Hassan, Halil Berktay, Ayla Odekan (ed.), Tiirkiye Tarihi 1
- Osmanli Devletine Kadar Tiirkler, Istanbul: Cem Yayinevi, 1990.

4 Kitabin bashginin Tiirkiye Tarihi olmasi bile, yakinlarda gindemi tutan
“Turk edebiyat1 m1 Turkiye edebiyati m1?” tartismalarint hatirlatmiyor
mu? Sina Aksin bu konuya yazdig: giris yazisinda aciklik getirir. Aksin’e
gore, Osmanl Imparatorlugu cok uluslu bir imparatorluktu ve “Tirk tari-
hi” ya da “Turklerin tarihi” basliklar: kitabin icerigini yansitmaktan uzak
olurdu. Sina Aksin, “Onséz”, Tiirkiye Tarihi 1, Istanbul: Cem Yayinevi,
1990, s. 13.

5 Her ne kadar kitabin sol i¢i tartismalar baglamina da oturtmak mumkinse
de bu tartisma Umit Hassan'in makalesinde cok belirgin olmadigi icin bu
konuya burada girmemeyi yegliyorum. ilgilenenler Necmi Erdogan’in Hik-
met Kivileimlrnin Osmanl Tarihi'nin Maddesi adl eserine yazdig1 onsozdeki
Umit Hassan'in Kivileimlrnin distincesi ile ilgili kisma basvurabilir. Necmi
Erdogan, “Sunus”, Hikmet Kivileimli, Osmanli Tarihinin Maddesi, Istanbul:
Yordam Kitap, 2023, s. 35-43. Erdogan’in calismasi, Umit Hassan'in Tiirkiye
Tarihimin birinci cildinin diger yazar1 Halil Berktay'dan farkliligini goster-



Yalniz Umit Hassan'in makalesi, her ne kadar Tiirkiye Tari-
hi'nin icerisinde yayimlanmis olsa da sanki baska bir amag
icin yazilmis gibidir. Evvela kronoloji 10 800de iskitlerle
baslayip 1335-1336'da Ebu Said Bahadir Han'in 6liimuyle bi-
ter. Cogu yerde kitap sadece anekdotlar ve kisa referanslar
icerir ve ozellikle Anadolu Selcuklulari ile ilgili boltiimlerde
bol miktarda mimari eserin yapilis tarihine gonderme yapi-
lir. Dolayisiyla Hassan'in eseri esas olarak Osmanli oncesi
Turk tarihinin kronolojisidir. Tiirkiye Tarihinin mundereca-
tina bakinca insan bir an Hassan'in makalesinin Ortacag
siyasi tarihi de eksik kalmasin diye kitaba eklendigini du-
stinebilir, ama Tiirklerin Tarihine Umit Hassan'in genel en-
telektiiel miitktesabati ve ilgileri baglaminda bakinca elimiz-
deki kitap bambaska bir anlam kazanir. Esere yazdig: kisa
giriste meramin soyle aciklar Umit Hassan:

Elinizdeki calismalar butuni Tiarkiye(deki Tarklerin bir)
Tarihi oldugu icin, bu kronolojide, Osmanlilik’a gidisin
bazi ozelliklerini aciklamaya yardimeci olabilecek tarihlere

oncelik verilmistir.®

Tiirkiye Tarihinde Umit Hassan'in ikinci bir makalesi da-
ha vardir ki Tiirklerin Tarihi'nde verilen siyasi cerceveyi ete
kemige burtindiirmeyi hedefler.” Bu makalede, Tiirklerin
Tarihimde kronolojik olarak verilen siyasi tarih iskeleti etra-
finda kulturel tarih tuglasiyla bir bina insa etme hedeflen-
mis gibi gortunuyor. Yalniz bence Tiirklerin Tarihi, her ne

mesi acisindan da 6nemlidir. Erdogan’a gore Berktay, Hassan'in tersine, Ki-
vileimlry: ya ciddi okumamistir ya da ciddiye almamaktadir.

6 Bkz.asagidas. 21.

7 Umit Hassan, “Distince ve Bilim Tarihi - Osmanlilik Oncesinde Turklerin
Kiltar Kékenlerine Bir Bakis”, Tiirkiye Tarihi 1, istanbul: Cem Yayinevi,
1990, s. 283-362. Bu uzun makale ayr1 bir degerlendirmeyi hakkediyor. Her
ne kadar burada konumuzun disinda olsa da bu eserin Umit Hassan'in her
tirli yazili eseri, sozlukler ve destanlar dahil, nasil ciddiye aldigini goster-
mesi acisindan onemli oldugunu disintyorum.



kadar ayni ciltteki kaltar tarihi kismiyla ilgili olsa da, baska
bir eser akilda tutularak yazilmis gibidir. Her ne kadar Umit
Hassan eserini Tiirkiye Tarihi icerisinde yayimlamissa da bu
kronolojiyi 2001 yilinda yayimladigi Osmanli - Orgiit-Inanc-
Davranistan Hukuk-Ideoloji’ye adli eserine bir hazirhik, bir
giris, hatta bu kitabin mutfagina bir bakis olarak dusinmek
yanlis olmayacakur.® Hassan Tiirklerin Tarihinde, 11. ytz-
yilda Selcuklu ile baslayip 15. ytizy1lda Osmanlrda nihayete
eren devletlesme siirecinin, yani inan¢-davranis butianlu-
gunden hukuk ve ideolojiye dayanan buirokratik devlete gi-
disin ayak izlerini siirer. Dolayisiyla, merakli ve ilgili okur-
larin Tiirklerin Tarihimi okuduktan sonra Osmanli ile devam
etmesi tavsiye edilir. Ilginctir, Umit Hassan, bilincli ya da
bilingsiz, kitaplarini bir plan ve proje cercevesinde yayimla-
mus gibi goriniiyor. 1977'de yayimlanan Ibn Haldun'un Me-
todu ve Siyaset Teorisi onun tarihe bakisinin ibn Halduncu
genel cercevesini cizer ve 1985'te yayimlanan Eski Tiirk Top-
lumu Uzerine Incelemeler bu cerceveyi Orta Asya Tirk tari-
hine goturar. 1990'da yayimlanan Tiirklerin Tarihi Orta As-
yadan Anadolu’ya bir cizgi cekerken butin proje 2001'de
yayimlanan Osmanlida nihayete erer.? Bu nihayete ermislik
midir ki kendi kusaginin en 6zgun sosyal bilimcilerinden
birisi olan Umit Hassan’t hayatinin son yirmi kisur yilinda
tarih alaninda yazi-¢izi islerinden ayirip Kibris'in en énem-
li Gniversitelerinden birinin rektorlugtne hic donmemece-
sine tastmistir? Su anda bunu maalesef bilmemiz miimkiin
degil.

8  Umit Hassan, Osmanlt - Orgiit-Inanc-Davranis'tan Hukuk-Ideoloji’ye, istanbul:
[letisim Yayinlar1, 2001; Baki Tezcan'in sunusuyla Iletisim Yayinlarrndan 2.
basim, 2023. Umit Hassan'in eserlerine referans verirken Iletisim Yayinla-
rrndan ¢ikan son baskilarini kullanacagim.

9  Umit Hassan, Eski Tiirk Toplumu Uzerine Incelemeler, istanbul: Kaynak Ya-
yinlar1 1985; Ayhan Yal¢inkaya'nin sunusuyla, istanbul: iletisim Yayinlart
2023. Umit Hassan'in doktora tezi i¢cin bkz. dipnot 10 ve de Osmanl icin bkz.
dipnot 9.



Turklerin Tarihi'nin arkasinda iki buyuk tarihcinin golge-
sini se¢cmek cok zor degil. Birincisi, Hassan'in inang-orgut
birlikteligi 6nermesinin teorik altyapisini dizen Tunuslu
buyik Islam distinura Ibn Haldun (1332-1406) ve digeri de
genel Turk tarihi calismalarinin Turkiye'deki oncust, belki
de kurucusu olan A. Zeki Velidi Togan (1890-1970). ibn
Haldun, Umit Hassan'in Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiltesine sundugu doktora tezinin konusu idi. Hassan ile
Ibn Haldun'un miinasebetini burada uzun uzun tartismaya
gerek yok, hem Umit Hassan'in eserlerinde hem de Hamid
Bozarslan'in Umit Hassan'in doktora tezinin yeni baskisina
yazdig1 6nsozde yeterince irdelendi bu iliski."® Tirklerin Ta-
rihini anlamamiza yetecek kadariyla konuyu ozetlemek ge-
rekirse, Umit Hassan, Ibn Haldun'un asabiyye teorisinde
davranis-inang birlikteligini ve farklilasmamis bir dunya-
nin siyasi sisteminin teorisini bulur. Ttrklerin tarihi Has-
san’a gore bir asabiyyet hikayesidir. Farklilasmamis, inancin
orgutlenme ile es oldugu bir siyasi yapidan buirokratik dev-
lete evrilen bir hikaye."" Turklerin Tarihi bize iste bu donii-
simun, yani 6rgutlenmeden yonetime ve oradan da siyasete
giden devletlesme stirecinin bir ¢izelgesini sunar."

Umit Hassan'in kendisi tarihci degildi, bilebildigim kada-
riyla kendisini hep bir siyaset bilimci olarak gordii. Yukarida
betimledigim hikayeyi ete kemige burtundururken de esas
olarak 20. yuzyil Turkiyesi'nde nesviinema bulmus olan ta-
rihcilige dayandi. Ziya Gokalp'ten Abulkadir Inan’a, Sadri
Maksudi Arsaldan Omer Liitfi Barkan ve Halil inalcik’a pek

10 Umit Hassan, Ibn Haldun’un Metodu ve Siyaset Teorisi, Ankara: Ankara Uni-
versitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1977; Hamit Bozarslan’in sunu-
suyla Iletisim Yayinlarrnda 2. basim, 2024. Ayrica bkz. Umit Hassan, “Ibn
Haldun Mukaddime’si Metninin Yayginhik Kazanmas: Uzerine Notlar”, An-
kara Universitesi SBF Dergisi, cilt 28, no. 3, Mart 1973, s. 111-126.

11 Tiirklerin Tarihinde Ibn Haldun'un isminin hi¢c gecmedigini, asabiyye'nin ise
sadece bir kere acikca tartisildigini hatirda tutmak gerekli.

12 Hassan, Eski Tiirk Toplumu Uzerine Incelemeler, s. 305.



cok tarihci yazdiklariyla Umit Hassan'in entelekttel projesi-
ni besler, ama Tiirklerin Tarihi’'nde asil iz birakmis olan ta-
rihci A. Zeki Velidi Togan'dir. Bunu en basta Eski Tiirk Toplu-
mu Uzerine Incelemeler ile Osmanlrda gormek mumkin. To-
gan, Tiirklerin Tarihinde de Hassan'in dogrudan mesgul ol-
dugu en onemli tarihcidir. Peki Umit Hassan A. Zeki Velidi
Togan'da ne bulmustur, nedir bu derin ilgisinin sebebi?'
Umit Hassan'in A. Zeki Velidi Togan'da en basta bir ibn
Haldun ilgisi buldugunu soylemek ¢ok da abartili olmaz.
Togan, cok erken yaslarda ibn Haldun ile ilgilenmeye basla-
mis ve bu Islam disinurtune Tarihte Usul adli Turkcede tii-
rintn nadir 6rneklerinden biri olan tarih metodolojisi kita-
binda onemli bir yer vermisti.' Togan icin ibn Haldun, ¢a-
ginin cok otesinde, Antik Yunan ve Ortacag Avrupa tarihgi-
lerinden bile daha derin bir tarih anlayisina sahiptir ve bu-
nun nedeni yazdiklarinda sadece yazili kaynaklara degil
kendi gozlemlerine ve tecrubesine de dayanmis olmasidir."
Bu gozlemler sonucunda Ibn Haldun, toplumsal degisimin
ana dinamiginin cevre ve toplum kosullar: tarafindan belir-

13 Ne yazik ki ne Ayhan Yalcinkaya ne de Baki Tezcan yazdiklari sunuslarda
Umit Hassan'in A. Zeki Velidi Togan ile miinasebeti iizerinde durmuslar. De-
yim yerindeyse, Umit Hassan Tiirklerin Tarihinde Togan'in hacimli eseri
Umumi Tiirk Tarihine Giris'i adeta okurun kafasina atar, kitabin bazi kisim-
lar1 Togan'dan uzun alintilardan ibarettir. Bu noktada benim de Umit Has-
san ile olan iliskimi ifsa etmem yerinde olur. ODTU Siyaset Bilim ve Kamu
Yénetimi bolimindeki 6grencilik yillarimda Umit Hassan bize “Medeniyet-
ler Tarihi” ve “Osmanli Muesseseleri Tarihi” derslerini verirdi ve ben bu iki
dersi de alma serefine nail oldum. Ikinci dersi aldigim 1992-1993 ders y1lin-
da Hassanin Osmanli’st hentiz yayimlanmamisti, ama o kitabin ana fikirle-
rinin derslerde satir satir islendigini gayet iyi hatirliyorum. Togan'in klasik
Umumi Tarihine Giris adl1 eserini de ilk defa Umit Hassan'in Osmanli tarihi
tizerine olan dersinde okudum. Daha sonradan Isenbike Togan'in rahle-i
tedrisinden ge¢cmem hasebiyle A. Zeki Velidi Togan’a 6zel bir ilgi gelistirsem
ve hatta onun bir makalesini Ingilizce’ye cevirsem de, A. Zeki Velidi Togan'a
ilk defa tnsiyyet kesbetmem Umit Hassan'in dersinde olmustur.

14 A. Zeki Velidi Togan, Tarihde Usul, 4. bask, Istanbul: Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiltesi Yayinlari, 1985 [1950], s. 157-165.

15 Togan, Tarihde Usul, s. 158-159.

10



lenen “asabiyye” oldugu sonucuna varir. Asabiyye “kavimle-
rin buinyesinde miindemictir” ve kendisini daha cok “kavmi
tesanud, ayn1 zamanda ideoloji ve din tesantudu seklinde
gosterir.”'® Toganma gore bir kavimde asabiyyenin gugclii ol-
masi ile devletlesme ve merkezilesme arasinda bir tezad var-
dir. Devletlesen ve merkezilesen kavimlerde asabiyye azalir
ve bilahare bu kavimler yok olur, bu surecten Turkler de
azade degildir."” Toganma gore Ibn Haldun'un 6zgun taraf
tarihte “iktisadi ve cografi amillere” genis yer vermesi, dev-
let idaresinde dinin rolunu reddetmesi ve hala iclerinde asa-
biyye'yi gucli bir sekilde barindiran gocebelere “devletlerin
ve medeniyetlerin tesekkuliinde” ozel bir yer vermesidir.'
Ibn Haldun iizerine kitabinda Umit Hassan, Togan'in goz-
lemlerine buytk olcude katilir. Sadece Togan'in Tirk boyla-
r1 arasinda devlet orgutlenmesi oncesi devletcilik gelenegi
aramasi konusuna serh duser ki bunu iki farkl kusaga ait
iki alimin arasindaki kavramsal uyusmazlik olarak yorum-
lamak yerinde olur."” Bu kusak farkinin farkli bir tezahuri
olarak Togan ile Hassan'in “din” kavrami konusunda da pek
anlasamadiklarini soylemek mumkun gibi gortunayor. To-
gan'in dini dar anlamda, sadece monoteist ya da Ibrahimi
dinler ve Budizm gibi bir inanc sistematigi olarak anlama
egilimine kars1 Hassan dini asabiyye’ye yaklastirir.?® Has-
san'in, Togan'in Anadolu Selcuklularinin Haclilara kars: sa-
vaslar1 babinda soyledigi su cumleye itirazi1 anlamhdir:
“Sultanlarin Haclilara kars: hic eksilmeyen bir taassupla

16 Togan, Tarihde Usul, s. 158-159.

17 Tlginctir, Togan burada tezadi gocebelik ve yerlesiklik arasinda kurmaz.

18 Togan, Tarihde Usul, s. 158-159.

19 Umit Hassan, Ibn Haldun, s. 262.

20 Umit Hassan'in Osmanlrsini Cemal Kafadar'in Between Two Worlds'de gelis-
tirdigi metadoxy kavrami cercevesinde okumanin ilging bir tartisma zemini
yaratacagini dustuntyorum. Cemal Kafadar, Between Two Worlds, Berkeley:
University of California Press, 1995, s. 76-78 [Iki Cihan Aresinde - Osmanlt
Devletinin Kurulusu, cev. A. Tung Sen, Istanbul: Metis Yayinlari, 2019].

"



gosterdigi kahramanliklar, baz1 Hacli tarihcilerinin zannet-
tigi gibi, derin dini hislerden mahrum bozkir sovalyelerinin
eseri degil, cok icten gelen dini hislerin tecellisinden
ibaretti.”?' Umit Hassan burada her zaman kendisinden si-
tayisle bahsettigi Togan'a itiraz eder. Hassan’a gore, Togan'in
dini hisler diye bahsettigi duygular esasen “kandas secaat-
lerini koruyan” askerlerin kahramanliklarindan baska bir
sey degildir. Devamla soyle der:

Sultanlik ve devlet zirhina burundiikleri zaman dahi o
sultanlarin askeri basarilar1, kandas teknik ve taktikleri
uyguladiklari zaman ortaya ¢tkmamis midir? Bunu uygu-
layabilmelerini mumkiin kilan, bir yandan dayandiklar:
kandas kokenli kitleler, bir yandan uclara yerlestirdikleri
saf kandaslar degil midir? Ve yine, o sultanlarin bunlari,
bu askeri ve orgiitsel bilgileri uygarlik platformunda ken-
di erkinliklerini pekistirmek ve kendi kavimlerini de bo-
yunduruk altina almak icin de olsa uygulayabilmelerini
mumkiin kilan birikim kendi sovalye (alp) gecmislerinde
yatmaz m1? Kendi kandas soyluluklar1 degil midir, kendi
kandas beyliklerinin en st mertebesi olan yabgu koken-
lilikleri degil midir onlar1 uzun stre ayakta tutan? Hacli
tarihcileri ne derse desin, cok icten gelen dini hisler kan-
das sovalyelerde ve onlarla birlikte savasanlarda m1 bulu-
nur, yoksa saray dehlizlerinde vakit gecirenlerde mi??2

Umit Hassan'in Togan’a itiraz1 esas olarak dini dar bir bi-
cimde tanimlamasindandir. Gercekten de A. Zeki Velidi To-
gan dar anlamda din konusuna eserlerinde iktisat, siyaset
ve kabile orgutlenmeleri kadar yer vermemistir, ama 6zel-

21 Bkz.asagidas. 131; A. Zeki Velidi Togan, Umumi Tirk Tarihine Giris - En Es-
ki Devilerden 16. Asra Kadar, 2 cilt, Istanbul: Turkiye Is Bankas1 Kultur Ya-
yinlari, 2019, 1/295.

22 Bkz.asagidas. 131-132.
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likle destanlarin siyasi orgiitlenme icin 6neminden oldukca
haberdardir. Tarihde Usulde soyle soyler:

Araplar ‘asabiyetten ziyade dini fikir etrafinda toplanmais-
lardi, ve bu dinin etrafinda toplanabildikleri muddetce
dunyada hakim kaldilar. Tarklerde ‘asabiyet ruhu ise daha
Afrasyab ile Kisranin muharebelerinde dair rivayetlerde
bile gorulmektedir. Fakat her ser [- E.B.] zevale mahktm-
dur. Bir gun gelecek, bu faikiyet Turklerin elinden de ka-
cacakur.?

Burada aslinda asil tartisma, yukarida da belirtildigi gibi
devletlesme siirecinin nasil gorilmesi konusudur. Umit
Hassan’a gore Togan, kandas eski Turk toplumunda dini bir
figir olarak kam'in siyasi 6neminin farkindadir, ama devlet-
lesmeyi siyaset 6ncesi bir doneme tasiyarak kandas toplum-
dan devletli topluma gecisin arasindaki sinirlar: belirsizles-
tirir.?* Destanlarin oynadig: rolit Umit Hassan 6zellikle Os-
manlvda tartisir, ama Tiirklerin Tarihi bu tartismalar1 buytk
olciide disarida birakir.?® Umit Hassan'in bu kitapta ilgisi
daha cok toreyi hala canli tutan Oguzlar ile devletlesen Sel-
cuklularin catismalaridir. Ayrica 11. ytizyilda gocebe Oguz-
yerlesik Tturkmen ayrimi gittikce belirginlesmeye baslamis,
bu da devlet ile kandas gruplar arasindak ayrima ikinci bir
katman olusturmustur.?® Osmanhlarin ya da Umit Has-
san'n deyimiyle Osmangillerin en biyuk sirr1, iste bu kan-
dashig1 hala guclu olan kabilelerden birisi olmalariydi. On-
lar sadece kandas degil, ayn1 zaman diger beyliklere naza-
ran medeniyetce daha geri durumdaydilar.?’

23 Togan, Tarihde Usul, s. 165.

24 Hassan, Eski Tiirk Toplumu Uzerine Incelemeler, s. 298-305.

25 Hassan, Osmanli, s. 71-94. Birkac istisna babinda bkz. asagida s. 54, 79, 120.
26 Bkz.asagidas. 87-89.

27 Bkz. asagidas. 230.
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Kanimca Hassan'in Togana asil borcu, Osmanlinin 4. Bo-
limiinde detayh bir sekilde tartisilan “orfct yaklasim ” olsa
gerek. Hassan’a gore devletsiz toplumun toresi ile ilk devletli
toplumun yasasimin evrilerek Osmanlrde orf-i sultaniye do-
nusmesi Ortacag Turk hukuk tarihinin temel dinamiklerin-
den birisidir ve bu fikrin en 6nemli savunucusu A. Zeki Ve-
lidi Togan'dir. Hassan, Togan'in karsisina ise “ikilemci yak-
lasim1” koyar. Bu ikinci grubu iki 6bekte degerlendirir. Bi-
rincisi, daha cok muhafazakar ve islama tarihcilerin yaz-
diklarinda tebellur eden seriatciliktir, ki bu gortis Osman-
Irnin ve diger Ortacag Turk toplumlarinin siyasal ve hukuki
donasumlerinde seriat1 onceler. Bu gorusteki tarihciler, sul-
tanlarin goruslerinin dogrudan seriata dayanmasa bile seri-
ata aykir1 olmadiklarimi dustinur. ikinci grup ise, Halil Inal-
ak’in calismalarinda beliren orta yolculuk, ya da deyim ye-
rindeyse, ne sis yansin ne kebapciliktir. Bu gortise gore sul-
tanin orfe dayali hukuki idaresi seriatin actig1 alanlarda et-
kili ve islerdir ve de kokenleri ne olursa olsun II. Mehmed
zamaninda en etkili haline erismistir.?® Bu noktada, Umit
Hassan'in analizinin sinirina geliyoruz. Umit Hassan'in ¢a-
lismas1 Turkiye'de zamaninin tarihgiligine cok ciddi duzelt-
meler icerir ve keskin analiz yetenegi meslekten tarihcileri
bile pek cok noktada koseye sikistirir, ama sonucta elimiz-
deki “tarihler dizisi” pek ¢cok acidan oldukca gelenekseldir.?®
Antik dénem Orta Asyasrndan, iskitlerden baslar, Hun
(=Syung-nu) ve (Gok)Turk hanedani tizerinden Maverain-
nehr’e iner, Gazneliler, Karahanlilar ve Selcuklular tzerin-
den Anadolwya gelir ve son 1lhan Ebu Said Bahadir'in slumu
ile son bulur. Orta Asyadan baslayip Osmanlrda zirvesine

28 Hassan, Osmanli, s. 43-54.

29 Burada Umit Hassan'in zaman zaman gereginden fazla agdal Tirkcesinin
kavramlarin tartisilmas: babinda okura cok da yardimer olmadigini belirt-
mek zorundayim.
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eren bu yaklasim, en azindan Umit Hassan'in aktif olarak
calistigi yillarin Tuarkiyesinde herhangi bir lise tarih kita-
bindan cikarabileceginiz bir genel cercevedir. Bu tarihler di-
zisinde, Mogol Imparatorlugu siyasi tarihine deginilse de
Mogollarin etkileri olabildigince teget gecilir,*® bugtn artik
Osmanli idari ve siyasi kultirtinde de etkisi oldugunu bildi-
gimiz Timur Imparatorlugu analiz dis1 birakilir ve en énem-
lisi Timurlu sonras1 Orta Asya tarihine, Abdulkadir Inan'in
folklorik calismalarina olan referanslar1 saymazsak, nere-
deyse dokunulmaz bile. 1258 yilinda Hilagt'niin ordulari-
nin Bagdat ele gecirmesine deginilir de sadece iki y1l 6nce
1256'da ayn1 ordularin Alamut'u ele gecirmeleri dikkate
alinmaz. Oysa Ismaililerin en yal¢in kalelerinden sokulup
atilmalar1 uzun vadede Bagdat'in ele gecirilip son Abbasi ha-
lifesinin oldirilmesi kadar énemlidir.?' Umit Hassan erken
Islam tarihini de teget gecer. Islam'in dogusu ve seriat gibi
baz1 Islami kurumlarin olusumu da onun hikayesinde dissal
bir 6gedir. Orf, tére ve yasa’y1 ince ince tartisirken, Seriata
deginmez. Elimizdeki kitap icin bu bir dereceye kadar anla-
silabilir, ctinkit Umit Hassan Tiirkiye Tarihinin “Turkiye(deki
Turklerin bir) Tarihi” oldugu icin muhtemelen Tiirklerin Ta-
rihi’'ni daha geleneksel bir perspektifle tasarlamistir, ama ko-
nu seriat ve orf gibi konular olunca bu meseleleri Osmanlrna
baglamina sikistirmak maalesef mimkun degildir.®? Eger ki
Umit Hassan bu konularin izlegini sadece Osmanlrda degil

30 Bkz. asagida 135-145. Burada Mogol tarihi Turk kandas toplulukarin karsi-
lastig1 en buytk rakip olarak tasvir edilir.

31 Alamut Kalesi ve Ismaililer sadece Buytk Selcuklular ile miicadeleleri bag-
laminda ele alinir. Bkz. asagida s. 99-101, 110, 168-169.

32 A. Zeki Velidi Togan'in ¢ok dikkatli bir okuru olan Umit Hassan, nedense
yazarin devasa Bugtinki Tirkili Tirkistan ve Yakin Tarihi adli calismasina,
gorebildigim kadariyla, hicbir calismasinda yer vermez. Bu eser Orta As-
yanin ozellikle 15. ytzyil sonrasi tarihi icin paha bicilmez bir kaynaktir.
Bkz. A. Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili Tirkistan ve Yakin Tarihi, 2. baski,
Istanbul: Enderun Kitabevi, 1981 [1947].
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Orta Asya'da da izleseydi, mesela yasa ve seriat tartismasinin
her zaman belirli bir siyasi sablona oturmayabilecegini, ayn1
yuzyil icerisinde yasa savunuculari ile seriat savunuculari-
nin yer degistirebilecegini gorirdii.* Umit Hassan'in takdire
sayan tarafi ve acikcasi beni de en cok heyecanlandiran kis-
m1 butun bu tartismaya bir “anayasa” tartismasi olarak bak-
masidir; ama anayasal argimanlar bugtun oldugu gibi gec-
miste de oldukca esneklik gosteriyordu.

Turklerin Tarihi'ni detaylar1 acisindan bu Sunus kisminda
tartismanin ¢ok bir anlami yok. Acar bir okuyucu dakik bir
okumayla mutlaka pek cok hatay ytizeye cikartabilir. Me-
sela, Umit Hassan'in Yeseviligin ayn1 Bektasilik gibi bir
kandaslik 6zlemi olmasi, Naksibendiligin ise Turk kandas-
ligina bir karsi-tepki olarak ortaya ¢ikmasi ve Ahmed Ye-
sevi'yi sahiplenmeye calismasi ¢ok ytizeysel, neredeyse car-
pitmaya varan bir okumadir ne elimizdeki kaynaklar ne de
bu konudaki son ¢alismalar boyle bir 6nermeyi destekler.?*
Yine de Tuirklerin Tarihi'nin pek cok acidan radikal bir bakis
acis1 getirdigini teslim etmeliyiz. Zaman zaman birbiriyle
alakasiz gibi gortiinen konular: art arda siralamasi, kitaba
sanki bir Joseph Fletcher ya da Sanjay Subrahmanyam tarzi
kus bakist tarih lezzeti vermiyor degil.*> A. Zeki Velidi To-

33 Isenbike Togan, “Ulug Bey Zamaninda Yasa ve Seriat Tartismalar1”, Tarih
Cevresi 10 (1994): 9-16; yeniden basim: Isenbike Togan, Tarih ve Kurgu, Is-
tanbul: Turkiye Is Bankas1 Kultir Yayinlari, s. 406-422.

34 Devin DeWeese, “Khwaja Ahmad Yasavi as an Islamising Saint: Rethinking
the Role of Sufis in the Islamisation of the Turks of Central Asia”, Islamisa-
tion - Comparative Perspective from History, yay. Andrew C.S. Peacock, Edin-
burgh: Edinburgh University Press, 2017, s. 336-352.

35 Joseph Fletcher ve Sanjay Subrahmanyam 20. ytizyilin son yirmi yilinda
farkli bolgelerin tarihlerini birbiriyle iliskili calisma, ya da “connected histo-
ries” ekoltiniin en onemli temsilcileri oldular. Bkz. Joseph Fletcher, “Integra-
tive History: Parallels and Interconnections in the Early Modern Period”,
Studies on Chinese and Islamic Inner Asia, yay. haz.Beatrice Forbes Manz, Al-
dershot, Ashgate, 1995, X (1-35); Sanjay Subrahmanyam, “Connected Histo-
ries: Notes towards a Reconfiguration of Early Modern Eurasia”, Modern Asi-
an Studies 31 (1997): 735-762.
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gan’in tarihcilik meslegine en 6zgun katkilarindan olan
ulus meselesi de kitapta layikiyla tartisiliyor, 6zellikle Ana-
dolu Selcuklular1 babinda.3®

Kanaatimce Umit Hassan'in bize en bityiik mirasi tarihsel
analizin sinirlarini zorlamak icin muhtac¢ oldugumuz en
onemli seyin cesaret oldugunu gostermesidir. Su kadar y1l
sonra, onun kullandig1 kaynaklarin hemen hepsini biliyo-
rum, 6nemli bir kismini orijinal dillerinden de okuyabiliyo-
rum, ama ondaki cesareti ve gozt karalig1 kendimde bula-
miyorum. Umit Hassan tizerine dilsinmenin bana hatirlat-
t181 bu oldu: bilim insanina bilgi lazimdir, metot lazimdar,
bir de cesaret lazimdir.

Sonsoz yerine

Bu yaziy1 bitirirken Umit Hassan'in hocalig1 tizerine de iki
kelam etmeyelim mi? Umit Hassan benim hayatimda tani-
digim en etkileyici hocalardan birisi idi. Akic1 konusmaz,
ogrencilere sirinlik yapmazdi, hatta cogu zaman derste 6g-
rencilerle ilgilenmezdi bile. Derse gelir, bir trans halinde
kendi kendine konusur gibi dersini anlatir ve giderdi. Bize
dusen ona hayran olmakt1 sadece. Sanirim 1991 Kis Done-
mi olsa gerek, uygarlik tarihi dersinin ara tatile girmeden
onceki son dersi bitende yanina segirtip dersin konusuyla
ilgili siz boyle diyorsunuz ama Alaeddin Senel de soyle di-
yor demistim, Senel'in ilkel Topluluktan Uygar Topluma adh
kitabina referansla. Bana bakip, Alaeddin Senel ile benim
aramda ti¢c onemli fark var, onlar1 bul gel dedi. Bu bana bir
O0devdi artik, butiin ara tatili Senel'in kitabini satir satir ta-
kintili bir sekilde okuyarak gecirdim. Dersler basladiginda
odasina gittim ve yanitimi verdim. Tabii onun derdi bana
fark buldurmak degil, kitab1 okutturmak idi muhtemelen.

36 Bkz.asagidas. 124, 136 vd.
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Sordugu soruyu ve benim neyi bulmami bekledigini unut-
mustu bile. Guizel dedi, birkac sey daha soyledi ve sonra her
zamanki usuliyle, haydi simdi git, isim var dedi. O zaman
buyiik oranda onun ittirmesiyle dusttigum kuyudan bir da-
ha ¢ikamadim, hala o civarlarda debeleniyorum. ODTU’den
ayrilip Kibris'ta Yakin Dogu Universitesine gitmeden 6nce
Idari anfisindeki son dersinde herkesin oniinde Shakespea-
re’in simdi hatirlayamadigim bir oyunundan, muhtemelen
Hamlet'ten, bir boliimu ezbere okuyup ¢ikip gitmisti. Arka-
sindan onu odasina kadar takip ettigimizi hatirliyorum,
sanki fikrini degistirebilirmisiz ya da gitmemek onun elin-
deymis gibi. Onunla bir daha gorisememek su hayatta
icimde kalan ukdelerden birisidir.

24 Subat 2026, Bonn
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