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SUNUS

BULENT BILMEZ*

Turkiye’de akademinin genelde kultiirel cesitlilik veya benim
tercih ettigim kavramla “kultirel cogulluk” konusundaki ilgi-
sizligi, devletin onlarca yillik tekei kilttr politikalarinin sonu-
cu veya ayrilmaz parcasidir. Buna ek olarak cogunluk aydinla-
rinin genelinin bu konudaki “secilmis bilgisizlikleri” de yine
bu siirecin kacinilmaz sonuclarindandir. Maalesef, bugin geli-
nen durum itibariyle bu topraklarda teke¢i anlayislarin yarattig
coraklasma inkar edilemez boyutlara varmistir. Bu corakligin
Onlenmesi icin de kesinlikle tersi istikamette atilacak adimlar
zaruridir. Bu sebeple, ytizyildir tilkenin kulturel olarak yoksul-
lasmasini her giin biraz daha arttiran ve siyasi sorunlarin ¢ozi-
mu 6nundeki en buytk engellerden olan bu tekgi politikalarin
asilmast icin oncelikle cogullugun inkarindan vazgecilmesi ve
cozum olarak cogulcu anlayisin yerlesmesi gerekiyor elbette.
Ote yandan, devlet-dis1 aktorler olarak akademi icindeki ve
disindaki aydinlar da mesleki etik ve “aydin sorumlulugu” cer-
cevesinde, cogulcu anlayisin yayginlasmasina katki sunmak
icin rol ustlenmelidirler. Stiphesiz aydinlarin bu yonde atabile-
cekleri en 6nemli adimlardan biri, s6z konusu cogullugun her
bir unsuru tizerine yapilacak giivenilir calismalar araciligiyla,

(*) Prof. Dr., Istanbul Bilgi Universitesi.



kamuoyunda yaygin kliseleri ve genel bilgisizligi ortadan kal-
dirmak (hi¢ olmazsa azaltmak) ve bu sayede farkli kilturler
tzerine calisanlarin yaygin olarak yasadigi kompartimanlasma
sorununu asmak icin caba harcamaktir.

Bu baglamda Irfan Cagatay'in, son donem Osmanli Devle-
ti tarihi cercevesinde yakin donem Lazlar ve Lazistan tarihi-
ni odagina alan elinizdeki calismasi, sozint ettigim “aydin so-
rumlulugu” ilkesinin bilincinde ve rehberliginde hazirlanmis
mustesna bir eserdir.

Bu kitabin sahip oldugu en oénemli vasiflardan biri, stiphe-
siz Turkiyeliligin ve Turkiye cografyasinin essiz parcalari olan
Lazlar ve Lazistan tarihi konusunda sagladig1 kayda deger kat-
ki aracihigiyla bu alanda var olan devasa boslugu bir nebze dol-
durmasidir. Ayrica bu ¢alisma, yaklasimi ve sundugu olgusal
bilgilerin yeniligi sayesinde tekgiligin yol actig1 sorunlarin gi-
derilmesine onayak olabilecek ve bu yonde yapilacak yeni ca-
lismalar: tesvik edebilecek mahiyettedir. Belirtmek gerekir ki
bu kitap gibi kamuoyunu aydinlatacak her calisma, cogulcu
bir anlayisla baris icinde bir arada yasama ¢abasina buytk kat-
ki anlamina gelmektedir.

Takip edebildigim kadariyla bir ¢olden ibaret oldugunu bil-
digim Lazlar ve Lazistan konulu tarihyaziminda kisa stirede
onemli bir basvuru kaynagina doniisecek olan Cagatay'in bu
kitab1, ayn1 zamanda bu konudaki potansiyel arastirmacilar
icin citayl, uzun stre asilamayacak bir noktaya tasima ozelli-
ginden dolay1 cok degerlidir.

Kitabin yazar Irfan Cagatay'in mutevazi caliskanlig: ve ya-
kindan tanik oldugum akademik duzeydeki ozen ve titizligi ile
dil, cografya ve botanik basta olmak tizere genis bir alana yay1-
lan ilgisi ve olagantsti bilgisi, boylesine 6nemli bir calismay1
yapabilmesini saglayan ozellikleridir bence.

Turkiye kiltarleri tizerine yaptigim calismalar sirasinda Laz-
larla ilgili kaynak arayisi siirecinde yazilariyla (bazen Aleksiva
mahlasiyla) karsima c¢ikmis birkag kisiden biri olan Irfan Ca-
gatay’1, yoneticiligini yapugim Istanbul Bilgi Universitesi Tir-
kiye Kulturleri Arastirma Birimi (TUKAB) catist altinda yuri-
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tilen faaliyetler vesilesiyle sahsen tanidim ve daha sonra degi-
sik vesilelerle ayn1 projede kendisiyle birlikte calisma olanag:
buldum. Kendisi, bugtine kadar Laz diline ve Lazlara dair yap-
tug1 calismalariyla Laz Calismalar (Lazuri) ile ilgilenen herke-
sin sevgi ve saygisini kazanmis bir arastirmacidir. Bu alanda ya-
yimladig1 ve yayma hazirladigi makaleler, kitaplar ve devam et-
mesi icin buytik fedakarliklarla calistig: siireli yayinlar, Caga-
tay’in caliskanliginin ve tretkenliginin kanitlan olarak ortada
durmaktadir. Ancak Turkiye’de kulturel gruplar hakkinda ca-
lismanin getirdigi zorluklar ve kisith olanaklar nedeniyle he-
niiz tamamlayamadig1 birbirinden ilgin¢ konulardaki calisma-
lar1 da bulunmaktadir. Degisik nedenlerle akademinin ilgi gos-
termedigi veya uzak durdugu Lazuri konusunda yapilan calis-
ma azligini hesaba katugimizda Irfan Cagatay’in bu son eseri-
nin, kultirel cogulculuk calismalar agisindan Turkiye kamuo-
yu icin ¢ok degerli bir kazanim oldugunu distintyorum.

Bir tarihci olarak, Irfan Cagatay'in bu calisma icin yapti-
g1 arastirmalarda hangi dilde olursa olsun konuyla dolaylh ve
ozellikle dolaysiz ilgili her malzemeye ulasmak icin heyecanla
sturdurdugu araliksiz cabanin ve kesfettigi her bir yeni kaynak
karsisinda yasadigy olagantustii heyecanin tanigi oldum ve boy-
le bir calismay1 tamamlayip yayina hazirlamasi yontiinde kendi-
sini 1srarla tesvik etmeye calistim. Elbette bu calismayr mum-
ktn ve basarili kilan, yazarin konuya teorik-kavramsal boyu-
tuyla saglam yaklasimi, metodoloji boyutuyla mesafeli ve eles-
tirel tutumu ve elde ettigi bilgilerin titizlikle teyidi konusun-
daki duyarlihigi olmustur. Yillar i¢cinde bu kitabin taslaklarinin
farkl versiyonlarini her okudugumda yazarin elestiriye acik tu-
tumuna ve titizligine yakinen sahit oldum. Irfan Cagatay, uzun
bir zamana tekabul eden arastirmasi esnasinda tium olanaklari-
n1 ve iliskilerini seferber ederek topladig1 degisik dillerdeki li-
teratirl bu kitap icin kapsaml bir sekilde kullanmis ve deger-
lendirmistir. Cogu ilk defa kullanilan dénem basinina ve arsiv
belgelerine dayanan bu kitaptaki bilgilerin 6nemli bir kismu, sa-
dece genel okuyucu icin degil, bu alanin uzmanlar icin de ye-
ni olacakur.
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Osmanh ve Tirkiye Cumhuriyeti'nin merkezi/resmi kultu-
rel politikalar bilinmeden Laz tarihini anlatmanin veya anla-
manin sakincalarini ve kisitlarini ¢ok iyi bilen Irfan Cagatay’'in,
kitabin basindaki uzun “Giris” bolimunde ele aldig: genis cer-
ceve ve “Tarihsel Arkaplan” baslikl Birinci Bolim'de 6zet ola-
rak sundugu uzun tarihsel baglam, hem elestirel tarih okumasi
hem de olgusal zenginligi nedeniyle okuyucularin konuyu ge-
nis bir perspektiften gormelerini saglamaktadir.

Modern Laz tarihinin baslangici sayilabilecek 1877-1878 Os-
manli-Rus Savasi sonrasini (Ikinci Boliim) ve 1914°e kadarki II.
Mesrutiyet yillarini ele aldigr kisa Uctnct Boliumlerden son-
ra, kitabin en hacimli kismini Dérdiincii Boliim olusturmakta-
dir. Bu boliumde, hakkinda bugiine kadar ¢ok az sey bilinen Is-
tanbul merkezli kurulmus cemiyetler ile Lazistan’da kurulan
irili ufakh yerel dernekler hakkindaki teferruath bilgiler, sade-
ce Laz ve Lazistan tarihi acisindan degil, ayn1 zamanda modern
Osmanl tarihi acisindan da mevcut birikime cok ¢énemli katk:
sunmaktadir. Ozellikle bu derneklerin kurucusu ve akdif tyesi
olan modern egitim almis donem aydinlar arasinda yasanan ve
bugtine kadar hakkinda pek bir sey bilmedigimiz Lazlik ve La-
zistan meselesiyle ilgili tartismalar dikkat cekicidir. Uzun za-
mandir Osmanli’da “etnisite-merkezli modern kolektif kimlik-
ler” olarak uluslarin soylemsel insas1 konusunu calisan bir ta-
rihci olarak bu bilgilerin paha bicilmez degerde oldugunu dust-
nuyorum. Bugtine kadarki calismalar sayesinde haklarinda da-
ha fazla bilgi sahibi oldugumuz, Musliiman Arnavut, Kirt, Arap
ve (konumlarindaki kategorik farka ragmen) Turk aydinlarinin
Osmanli modernlesme sturecinde adeta bir sablon gibi yasadi-
81 cokkatmanh “catisan ve cakisan kimlikler deneyimi” ile ilgili
karsilastirmali makro calismalara, bu kitaptan sonra Laz aydin-
larinin ayn1 donemdeki faaliyetlerini ve bu stirecte trettiklerini
de katma olanagina kavusmus oluyoruz. Yirmi yildir tizerinde
calistigim, “modern-oncesi donemden devralinmis etnisite-tisti
geleneksel kolektif kimlik” olarak Misltimanlik ve “19. yiizyil-
da insa edilen modern kimlik” olarak Osmanlilik ile ilgili o za-
man yaygin olan entelekttiel ve duygusal sorgulamalardan yo-
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la cikarak sunu soylemek isterim: Osmanlrnin son déneminde
yurutilen Arnavut, Tark, Arap ve Kirt ulusunun soylemsel in-
salar1 stirecine Laz ornegini de katarak donemin genis baglami
icinde modern Misliiman aydinlarin kolektif kimlik sorunsali-
n1 karsilastirmali olarak ¢alismak, gintimiiz arastirmacilarinin
ontinde onemli bir gorev olarak durmaktadir.

Bu baglamda elinizdeki kitabin ayni1 zamanda guntmuz Tur-
kiyesini anlamak icin de elzem olan bilgi birikiminin zengin-
lesmesine katkist bence buiytik olacaktir. Donemin Laz aydinla-
11 56z konusu oldugunda, Irfan Cagatay'in deyisiyle, “Batum ve
Rusya merkezli” aydinlarin (en azindan 1938’de baslayan “Bu-
yik Tasfiye” yillarina kadar) sergiledikleri “bagimsizlik¢1” tav-
rinin karsisinda, “Laz ulusal uyanisin saglayabilecek” Istanbul
merkezli Laz aydinlarinin “Osmanlici ve daha sonra Cumhuri-
yetci bir kimlige buran”melerinin arkaplanimi ve nedenlerini
tartismak, Cumhuriyet tarihi baglaminda ¢ok 6nemli ipuclari
sunacaktir. Bu konu hakkinda kisa ama ¢1gir acic1 bir degerlen-
dirmeyi, Cumhuriyet donemi gelismelerini kaba hatlariyla tar-
tistig1, adeta “hikayenin sonu” niteligindeki “Bitirirken” bolu-
minde bulmak mimkun.

Bu arada, kitabin sonunda yer verilen ve bazilar ilk olarak
yayimlanan donem kaynaklarini yeni alfabeyle okuma olanagi
sundugu icin “ekler” boltmii, konuyla daha yakindan ilgilenen
okuyucu icin cok degerlidir.

Sonug olarak, bence bundan sonra Lazlar ve Lazistan tarihi
veya genel olarak Lazuri konusunda yapilacak ¢alismalarda as-
la gormezden gelinemeyecek bir kitapla kars1 karsiyayiz. Irfan
Cagatay'in deyisiyle “alanin daha saglam bir zemine oturmasi-
n1” saglamak icin bundan sonra yapilmasi gereken sey, bu ko-
caman tasin tzerine yeni taslar koyarak Laz ve Lazistan tari-
hi calismalarina ve bu vesileyle Osmanl ve Turkiye tarihi ca-
lismalarina katk: sunmak amaciyla, gintimiiztun zihinsel-ente-
lektitel sartlanmalarindan uzak bir sekilde dénem tarihini bii-
tanlukli bir sekilde arastirmak ve tartismaktir.

Bitirirken en basta dillendirdigim kulttrel cogulluk mese-
lesini tekrar vurgulamak istiyorum. Bugtine kadar Turkiye’de
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tekei politikalarin yikici “tam basarist” ontinde en buyuk en-
gel olarak varligini 1srarla surdiiren ve bugin hala demokra-
sinin en buyuk garantisi olan (siyasi ve toplumsal ¢cogullugun
yaninda) kiiltirel cogullugun korunmasi ve daha ¢cok gelisme-
si icin farkliliklar: kabullenmek ve kiymetini bilmek gerekiyor.
Bunun icin kulturel alanda oldugu gibi sosyolojik ve ideolo-
jik alanda da devam eden tlkenin kivan¢ duyulast cogullugu-
na uygun “cogulcu” yaklasimlarin ve politikalarin hakim kilin-
mas1 icin caba sarf edilmelidir. Boylece, modernlesmenin/kii-
resellesmenin parcasi olarak tek¢i ulus-devletin ve aydinlari-
nin standartlas(tir)ma ve aynilas(tir)ma cabalarinin (Geoffrey
Lewis’in dil devrimi baglaminda kullandig kavramla) “katas-
trofik basari1”sina ragmen bugtine kadar ortadan kaldirilama-
mis cogullugun ve ona eslik edecek cogulculuk anlayisinin bu-
gun demokrasinin en giicli dayanag oldugu, en basta cogun-
luk tarafindan anlasilabilmesi mumkuin olabilir. Nitekim, bu
kitabin onemli katki sunacagini dustundugum cogulculuk an-
layisinin tlkede yerlesmesi icin, oncelikle cogunlugu olustu-
ran Sunni Turk aydinlarin, bu ulkede cogullugun unsurlari-
n1 barindiran ve olusturan (Cagatay'in kitabin sonunda alinti-
ladigi Mahmut Gologlunun ifadesiyle) Kurdistan, Ermenistan,
Pontus’a “yara” ve Lazistan’a “sivilce” goziiyle bakma anlay1-
sindan ve (Cumhuriyet memurlar1 Hamdi Bey’in ve daha son-
ra Nasit Ulugun ifadeleriyle) Dersim’i “acil ameliyat” ile kesip
atilmasi gereken bir “ciban” olarak gorme tavrindan kurtulma-
s1 gerekiyor.
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