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ONSOz

Bazen bir kisinin hikayesi daha genis alanlara girilen bir nok-
ta olusturur.
— Rebecca Solnit, Yakindaki Uzak, 2015, s. 199-200

Istanbul’da Mimarlik lisans egitimini tamamlamamin ardin-
dan yurtdis1 uygulama projeleri ¢izen bir ofiste calismaya,
hemen akabinde de ilgi duydugum alanda ytksek lisansa
basladim. Birkac farkh ofiste cesitli alanlarda is tecriibesi ka-
zandigim ve yuksek lisans tezimi tamamladigim bes y1ilin so-
nunda kendimi mesleki anlamda daha “6zgur” hissedecegi-
mi dustnerek, dogdugum ve ailemin yasadig1 sehir olan Ur-
fa’ya 2012 yilinda tasindim. Metropolde farkli ofislerde ca-
lismis olmanin verdigi 6zguvenle daha ¢znel' bir mimarhk
yapmayl, cevremi genisleterek kendi ofisimin adin1 duyur-
may1 hedefliyordum. Otuza yakin mimarlik ofisinin (2012
yillarinda) oldugu, t¢ ytuzden fazla mimarin is yaptug: “bu-
yiksehir’de oncelikle nasil isler yapildigim gozlemleyebile-
cegim bir ortam olusturdum. Terminolojilerin ve oncelikle-
rin farkhlastigimi, “iyi” mimarhgin nelerden olustugunu de-
neyimlemek baslangicta sasirtict geldi.

“Iyi bir mimar” olabilmek i¢in az uyumanin, sosyal ha-

1 “Dus ve Tasarim: Temel Bir Olusuma Iligkin Sorusturma” isimli ytiksek lisans
tezim, mimarhik ve meslek pratigi gerilimine dair cesitli sorular barindirtyor.
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yattan fedakarlikta bulunmanin, takim calismasina yatkin
olmanin gerekliligi gibi cesitli kosullarla giidtilenen bir mi-
mar adayi olarak, lisans donemlerinden birinde Istanbul'un
bir kiyisini donisturecek, metropoliin periferi bolgelerin-
den birine sanat galerisi projesi ve merkezi bolgelerinden bi-
rine cok yatakli bir hastane tasarlayacak; cesitli buytk olcek-
li projeleri ve teorik dersleri tamamlayarak mimar kimligi-
ni dort yilin sonunda almis olacaktim. Metropolde yeni me-
zun bir mimarin var olmasi, deneyimli bir mimarin ofisinde
is bulmasiyla miamkin olabiliyordu genellikle. Proje teslim
tarihlerine gore degisen esnek calisma saatleri, uzun mesai-
lerin ve masa basinda gecirilen hafta sonlarinin sonucunda
onemli bir projenin bir parcasinda yer almak “iyi bir mimar-
ligin” gostergelerinden biriydi. Bu yolculugun sonu “star”
bir mimarin ofisine gecerek, daha prestijli projelerin ve ca-
lisma ekiplerinin icinde yer almaya kadar uzanabiliyordu.
Diger yandan Urfa’da bir projenin eskizi, calisma taslag:
bile degil; “etut” idi. Etut biter, muteahhit gelir, onay verir
ya da bazen muteahhitin kendisi bir etttle ofise gelirdi. Uy-
gulama projesinin ad1 “ruhsat” projesiydi. lyi mimar, pro-
jedeki demir miktarini en az ¢ikaran kisiydi ayn1 zamanda.
Imar yonetmeligini en iyi yorumlayan, yasadaki aciklar1 mui-
teahhit lehine en iyi degerlendiren ve projenin metrekaresi-
ni arttirand1. Sadece mimarlara bakildiginda bile, azimsan-
mayacak sayida insanin is trettigi, gecimini sagladig1 proje-
ler ise sadece konut projeleriydi. Ozetle iyi bir mimar, “iyi
konut” yapan mimardi. Bu “iyilik” hali ise yukarida sozu-
nu ettigim, miteahhiti memnuniyet merkezli seylerle dog-
rudan ilgiliydi. Mimarlik okullarinda tartisilmayan, meslek
pratiginde ise pek sorgulanmayan calisma hallerinden biri-
siydi bu.? Isveren-mimar iliskisinin “ev tizerinden” ne sekil-

2 Burada bir sistem elestirisi yapmaktayim. Mimara bir giic atfeden mimarhk egi-
timinin (benim zamanimda) disarida (piyasada) bir karsihigi yoktu. Mimarla-
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lerde olustugunu ve gerilimlerin nerelerde yaratildigini met-
ropolden periferiye gelerek gozlemlemis oldum.

Evin mekansal boyutlarinin her islev icin tefrise en uygun
sekilde ortaya ¢cikmas: onemliydi. Urfalilik halinin, kultirel
aliskanliklarin evde en iyi sekilde karsilik bulmasi gereki-
yordu ama burada kritik bir nokta vardi. Bir ev bunu yapar-
ken ayn1 zamanda giincel beklentileri ve “moda” eklentile-
ri “dogru oranda” harmanlamaliydi. Mesela Urfa'daki ilk y1-
limda kimse bir giyim odasindan bahsetmezken, sonraki y1l-
larda cizilecek tum projelerde giyim odas1 artik bir “sart” ol-
mustu. Giyim odasinin eve girisi, tabir yerindeyse, uzun za-
mandir gelmesi beklenen bir akraba gibiydi. Miiteahhitler
oncelikle onu soruyor, ev sahibi “onu” gormek istiyordu.
Sonraki yillarda daha ytuksek fiyat araligindaki evlerde ise
kiler, pisirme odasi, utii/camasir odas1 gibi “yar1 odalar1” el
birligiyle uretiyor olacaktik.

Evin icinde bunlar olurken, dis1 ayn1 m1 kaliyordu? Ur-
fa'nin tnlu nar bahcelerinin tizerinde hizla yiikselen “mo-
dern” apartmanlarina bakarken bir yandan da birbirinin ay-
n1 evlerde oturdugumuzu dustinerek “bir seyler bulmaya”
cabaliyordum. Balkon korkuluklarinda krom yerine ferforje
kullaninca ne/ler degisecekti? Galerili apartmanlar, i¢ bahce-
ye bakan balkonlar, baz1 geleneksel motiflerin yeniden ture-
tilerek kullanim1 hayatlarimizi nasil etkileyecekti? Eve dair
bicimsel farkliliklar pesindeyken; karsilasma aninda insani
“bulundugu halden cekip alan” bir ev fikrini “tasarim” tize-
rinden arastirtyorken, buna ihtiya¢c duyma halini olusturan
faktorleri sorgulamaktan uzaktim. Bicimin, malzemelerin,
guncel beklentilerin, cevresel iliskilerin bircok meslektasim
gibi “her sey” oldugunu dusunayordum.

rin cogu zar zor gecimini saglayan, ofisi varsa bunun masraflari altinda ezilen
bir piyasa sarmalindaydi. Durum gtntimuzde daha da derinlesmis ve her tir
sorun katlanmis durumda.
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Dustnduklerimi pratige aktarmaya ugrasirken (ve aktara-
mazken) eve dair bu ilgimin Urfa’da olmamdan oncesine da-
yandigini kesfettim. Capa’da yasarken her sabah gormek icin
yolumu dusurdugum tek katl, bahceli, sar1 boyal evi ulus-
lararas bir yarisma projesi icin calismis, yanindaki buttn o
sirali, birkac¢ katli apartmanlarin yaninda onu eve dair “ar-
zularin temsili” ilan etmistim. J. Pallasmaa’nin Tenin Goz-
lerimde (2011) yazdiklarin1 deneyimlememizi saglayan ev-
di o: “Yasamu ytuikselten, tim duyularimiza birden seslenen,
kendilik imgemizi diinya deneyimimizle kaynastiran” yerdi
(s. 14). Boyle bir “ev” tahayyuluntu somutlastiracagima da-
ir beklentim vardi. Bu beklentimin karsiligini cesitli neden-
lerle bulamamas1 zamanla catisma yaratacak ve ev projeleri
cizmekten kacan bir mimar olarak piyasada var olmaya ca-
lisacaktim.

Bu catismanin ortasinda kendime doktoraya baslayarak bir
yol actim. Her hafta Urfa-Mardin aras1 yaptigim yolculuklar
ve aldigim dersler, ofisinde tek basina calisan ilk kadin mi-
mar olarak, kendi zihnimde ve cevremde tartisigim konu-
lar1 genisletti ve bana yeni perspektifler olusturdu. “Gelecek
ay ofisin kirasini nasil 6deyecektim?”, “Konut tasarlayami-
yordum peki ama baska neler yapabilirdim?”, “Meslektasla-
rimla (en azindan coguyla) kavga etmeden nasil uzlasabilir
ve disartya (isverenlere, kurumlara...) karsi ortak bir durus
ve dayanisma ortaya koyabilirdik?” gibi sorular yerini duru-
mu degistiremeyecegime dair kabule, konutun/evin baska
boyutlariyla ilgili (ve aslinda hepsi birbiriyle iliskili) akade-
mik bir acilima birakt.

Bir yandan tipki A. Suner’in (2005: 165) Nuri Bilge Cey-
lan filmleri icin ifade ettigi “...hep ‘ev’i cagristiran, daima
‘ev’e baglanan bir seyler” vardi. Bunun benim kavrayisim ol-
masinin Otesinde; kokleri daha derinlerde olan bir ¢gretinin
ve diisinme sisteminin de parcast oldugunun cesitli isaret-

12



leri vardir. Ev, modernligin ve yarattig1 celiskilerin temsili
haline getirilmis bir mimarligin “verimli” konularindan bi-
ri konumunda. “Ideal ev” ve bunun karsisina konumlandiri-
lan “yitirilen ev” sdyleminin bazi ortak ozellikleri var. Bun-
lardan en onemlisi, ikisi de farkl olmakla birlikte evi “tekil”
bir imge tizerinden savunmaya ve kurtarmaya calisir. Evin
surekli yenilenen, farkl sekillerde kurulabilen, degisen ya-
pisina dikkat atfetmez. Ikisi de mimara ve eylemlerine bir
kurtarici pozisyonu ve sorumlulugu yikler. Mimar kurdu-
gu mikro kozmosun i¢inde yasayanlar1 yonlendiren ve faali-
yetlerini belirleyen yegane kisidir. Bu iki anlayzs, cesitli zit-
liklar yaratmalar1 acisindan da ortaklasirlar. Ev ya islevseldir
ya degildir. Aidiyet hissedilen ya da hissedilmeyen yerdir.
Eve dair bu askin tahayyul ve hayal kiriklig1 hali daha
farkli sorular sormam gerektigine dair doktora surecinde
onemli isaretler haline geldi. Evi bu “paradoks” durumun-
dan farkh olarak nasil anlayabilirdim? Bu zithklar/ikilikler
tzerinden yorumlama anlayisi nasil degisebilirdi? Artun'un
(2012: 121) sanatc1 Cornelia Parker'in “evi merkezine alan”
calismalarini “...bilinen ama tanimlamaya gelmeyen sirlarla,
anilarla, anlamlarla yukla kisisel nesneler...” olarak ifade et-
mesi gibi, evin farkl ifadelerinin de mumkin oldugunu gos-
teren bir yaklasimin yontemlerini aramak 6nemliydi.
Doktora tez calismama dayanan bu kitabin hikayesi ise
en az onun kadar uzun. Kitabi yazmaya basladigim yil, Co-
vid-19 pandemisi ve yarattig1 belirsizlik, korku ve eve ka-
panma durumu oncelikleri degistirdi. Bu donemde esyala-
rin cogunun bana ait olmadig bir stiidyo dairede yasiyor, bir
taraftan “dinya durmus” gibi gortunurken diger yandan her
seyin olanca hiziyla devam ettigi bir gtindeliklige uyaniyor-
duk. Evden disar1 ¢cikamazken bilgisar ekraniyla evlerimizi
disar aciyor; evin, disaridaki tim eylemleri icerebilecegine
dair bir strti poster goruyor ve slogan duyuyor, kendimizi
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buna inandirmaya calistyorduk. Bazilari eve kapanabilmis ve
“guivenli alanda” kalabilmisken, bazilar1 mutemadiyen kargo
dagitiyor, esya paketliyor, oradan oraya kosturuyordu. Ki-
mileri evini yeni kesfederken, kimilerine evin duvarlar ts-
tine ustiine geliyordu. Ne kadar insan varsa o kadar dene-
yim, ortakligin icinde bir o kadar farklilik vardi. Pek bakil-
mayan bir alan, ev, birden her seyin “merkezi” oluyordu...
Boyle bir donemde eve mesafelenmek istiyor, tim giint kap-
layan pratiklerin icinde el yordamiyla yonimuiza bulmaya
cabaliyorduk.

Ev, zorlu, cetrefilli, gerilimli bir alan. Ev, Freud'un “tekin-
siz” kavramuyla ilgili soylediklerini cagristirir; yabanci ve bi-
linmedik olanla degil, asina ve c¢ok iyi bilinen, ancak basti-
rilma sonucu yabancilasilmis olan bir seyle karsilasmanin
potansiyel gerilimleriyle bizi yuzlestirir (akt. Suner, 2015:
175). Bu calismanin bu zorlu alam1 anlamanin ve aciklama-
nin bir yolu olarak gorilmesini dilerim.

Bu yolda isimi kolaylastiran cok insan oldu. Tez danisma-
nim Ugur Tanyeli'ye, tezimi Tanil Bey’e yollamam i¢in mo-
tive eden Zeynep Atas’a ve Yuvacan Atmaca’ya, lisans egi-
timim boyunca destegini sevgisiyle birlikte hep hissettigim
cok kiymetli hocam Bahar Deniz Calis Kural’a ne kadar te-
sekkur etsem az kalir. Neredeyse her metnimi heyecanla
okuyan ve tartismaya acan canim Hande Cedimoglu’na bana
benden de cok inandig1 icin, kardesim Kubra Tasgtizen Tas'a
bircok eve/sahaya benimle gelerek hatirlamama olanak sag-
ladig icin sonsuz tesekkurler. Zekasina hayran oldugum an-
neme, cunkt onun hafizasi, deneyimi ve soztinden giic¢ ali-
yor bu calisma; canim babama, kardeslerime, arkadaslarima,
Ali Cevrim’e; bu kitapta ismi gecen komsularima, gortisme-
cilere en icten tesekkurlerimle... Onlar olmasaydi bu calis-
ma da olmazdi. Tanil Bora’ya heyecanimi hep diri tuttugu
icin, ben birakmisken hatirlattigi ve calismaya devam etme-

14



mi sagladig icin cok cok tesekkiirler. Pandeminin belirsizli-
ginde, kendimize sevgi dolu yeni bir yol actigimiz Mehmete,
esime; dinyanin en guzel gulustuyle yasami daha da giizel-
lestirdigi icin, varligi ve sefkati icin minnettarim.

Hayatta donum noktalar1 var. Su andan ge¢mise bakinca
hayatimin déontm noktalarindan birinin, ortaokulda Fetva
Hoca'mla tanismak oldugunu net bir sekilde gorebiliyorum.
Dinyaya cekingenlikle ve biraz da korkuyla bakan minik kiz
cocugunu, baska insanlari, kentleri ve mekanlar1 tanimasi-
na olanak saglayacak bir diinyayla tanistirdi: kitaplar, edebi-
yat... O engin duinyayla birlikte icinde oldugum dunyay: da
daha merak eder ve sever oldum. Hala daha 6yle, kelimeleri
yolumu aydinlatiyor...
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