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Ahlaki ekonominin simirlar:
Kilis’in kayitdis1 ekonomisi
ve yeni zenginleri

H. Pinar Senoguz*

Ozet: Bu calisma Kilis sinir kasabasinda yiritiilen saha arastirmasi ve derinlemesine
gorusmelere dayanarak kasaba sakinlerinin ithal ikameci sanayilesme déneminde ti-
caret iliskilerini diizenlemeyi ve/veya yasaklamayi amaglayan hiuktmet politikalarina
ve bu faaliyetlere katilanlari kriminalize edip marjinallestiren hegemonik sdylemlere
nasil hem karsi koyup hem de bunlari yaratici bir sekilde kendilerine mal ettigini in-
celiyor. isadamina dénuismus bir kacakci ve kirsal arka plandan kentli orta sinifa yik-
selmis bir genis ailenin hikayesinden bakarak sinirin yalnizca tlke siniri olmayip ay-
ni zamanda kasaba sakinlerinin maniptle edip etrafindan dolanarak sosyal hareket-
lilik mekanizmasi olarak yararlanmaya calistigi ekonomik ve hukuksal ¢ceperler olarak
yaklasiyor. Sinirasiri kayit disi ticareti incelerken ‘ahlaki ekonomi’ kavramina odakla-
nip bu ekonomik pratiklerin énemli 6l¢tde buyuk girisimciler tarafindan kontrol edil-
mekle birlikte ne 6lctide devletin, kamu ve yerel sanayi yatirimlarini tesvik edemedi-
gi, kasaba halkina istihdam imkanlari sunamadigi kosullarda yeniden béltsim man-
tigina oturdugunu ve bu pratiklerin ulusasiri sug aglariyla ic ice gectikleri 6l¢tide nasil
servet ve yukari hareketlilik yarattigini tartisiyor.

Anahtar s6zciikler: Ahlaki ekonomi, sinir kasabasi, kayit disi ticaret, ulusasiri sug agla-
ri, yeni zenginler, sosyal hareketlilik

Bana kimse eroinci, silah¢t diyemez. Vehbi Ko¢ bakkalliktan, Sabanct ha-
malliktan zengin olduysa, ben berberlikten gelmisim."

Bu sozler Kilisli bir isadaminin hayat hikayesini adeta 6zetliyor. Isadaminin soz-
lerini bundan on y1l kadar once bir gazeteye verdigi demecten alintiladim. Ber-
ber lakapli isadaminin ad1 1980’li yillarda uluslararasi yeralti dunyasiyla baglan-
tili altn, uyusturucu ve silah kacakeiligiyla anildi. Gazetelerde hakkinda altin
kacakcihigy, para aklama, hayali ihracat ve cinayete azmettirme gibi iddialar orta-

(*) ODTU, doktora égrencisi.
1 Faruk Mercan, “Bankama izin verilseydi simdi bir numaraydim”, Zaman, 4 Haziran 2002.
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ya atild, cesitli yolsuzluk sorusturmalarina konu oldu. Fakat Berber, kendisine
yoneltilen suclamalardan ctizi bir cezayla kurtularak devlet makamlarindan hur-
met goren hayirsever bir isadamina déniismeyi basardi. Berber, Istanbul’a yerles-
mis olup memleketinde hayirseverligiyle taninan isadamlar1 arasinda en populer
isimdi. Servetini miras edinmemis veya babasinin isini devralarak yaratmamis-
t1. Babasinin berber ditkkaninda cirak olarak calistigr ilk genclik doneminden
kalma lakabi, babasinin erken ¢limtinden sonra bir émurlik zaman diliminde
en alttan en yukarilara kadar tiim sinif basamaklarini ¢itkma basarisina delaletti.

1980'li yillarda kanun yuriticilerin cevaz vermedigi, haksiz kazanc sagla-
makla suclanan birinin kendini nasil saygin bir isadami olarak kabul ettirip ytik-
sek makamli devlet adamlaryla iliskilerini koruyabildigi bir muammaydi. He-
men hi¢ sanayi yatiriminin ve is alaninin olmadigi, 1980 sonrasinda niifusunu
orta buyuklukteki ticcarlarin, eski esraf ailelerin, az gelirlilerin ve yoksullasan
koylulerin olusturdugu kiictk bir sinir kasabasinda? bir berber ciragi nasil Is-
tanbul’da yatirima donustardagu bir servetin sahibi olabilmisti? Daha da onem-
lisi, bu ekonomik zenginlesmeden en az pay1 alan alt simiflarin gozunde isada-
minin zenginligi nasil adilane kazanilmis bir servete dontismustt?

Berberi one ¢ikarmamin sebebi, onun hikayesinin tlkenin cografi periferisin-
de formel piyasa isleyisinin disindaki servet yaratma bicimlerine dikkat cekme-
sidir. Bu makalede Kilis etnografisinden hareketle, sinirasirt mibadele ve deger
yaratma bicimlerinin alt siniflarin ahlaki ekonomisini olusturdugu kadar, yuka-
r1 hareketliligi saglayan servet birikimlerine de donusebildigini ileri surtiyorum.
Ahlaki ekonominin simirlarim cizmek tizere Kilis kasabasinda 1960-1980 done-
minde ortaya cikan gundelik gecim stratejilerinin, devletin sinirasir1 mubadele
iliskilerine yonelik diizenlemelerine ve kriminalize edici hegemonik soylemlere
ne olciide direnebildigini tartisacagim. Tartismama saha etnografisi ile hegemo-
nik soylemleri kasaba sakinlerinin anlatilariyla ust tste koyabilmek icin taradi-
gim yerel ve ulusal gazete haberleri dayanak olusturuyor.

Hem kriminalize edici hegemonik soylemleri desifre etmek hem de krimina-
lize edilmekten kacindig: icin sahanin bilgisini saklayan ketum tutumu alt et-
mek, arastirmaci olarak kasaba sakinleriyle yakinlik kurmam gerektiren ‘sami-
mi bir etnografiyi’ (Herzfeld, 2009) gerektiriyordu. Bu amacla, Kilis'te kaldigim
yaklasik bir bucuk yil boyunca esraf ve tticcar aileleri, simir koyluleri, kuctik es-
naf, tasimacilik sirketi sahipleri, kamu ve 6zel sektor ¢alisanlari, yerel buirokrat
ve siyasetcilerle goristium.? Simir antropolojisini yalnizca bir yontem olarak de-

2 Kilis 1996'da il yapilana kadar Gaziantep’e bagli bir kasabaydi. Bu ylizden makale boyunca ka-
saba olarak s6z ediyorum.

3 ODTU sosyoloji bslimande yurittigam doktora calismam icin 2010 Ocak’indan 2012 Haziran'ina
kadar gegen stirenin hemen hemen tamamini Kilis'te gecirdim. Kilis'in Osmanli ydnetiminde Ha-
lep vilayetinin kirsal hinterlandi olmaktan Cumhuriyet déoneminde bir sinir kasabasina dontsme-
sini konu alan arastirma kapsaminda kasaba halkinin sinir asir mibadele iliskilerinin nasil degis-
tigini anlamaya calistim. Bu makale arastirma kapsaminda yurtttigum gortsmecilerden alintila-
ra da yer veriyor. Gértsmecilerimin mahremiyetini korumak icin isimlerini degistirdim.
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gil, ayn1 zamanda kasabadaki gecim pratiklerini tartisabilecegim bir teorik cer-
ceve olarak benimsiyorum.

Sinir calismalari, sosyal bilim literatiiraniin devlet ve ulusu degismez ve bir-
biriyle 6zdes goren devlet merkezli bakisin elestirerek sinirdaki dinamiklerin
ekonominin isleyisine dahil oldugunu vurgular (Schendel, 2005). Sinir sakin-
leri, ulusasirt mal ve insan akisiyla devlet arasinda duzenleyici bir rol ustlenir.
Siur bolgelerindeki gelir getirici faaliyetler genellikle simsarlik, patronaj, gu-
venlik hizmetleri, yaratici iletisim ve transfer yontemlerini iceren karmasik bir
organizasyon gerektirir (Parizot, 2014; Roitman, 2004, 2006; Galemba, 2008,
2012a; Heyman ve Campell, 2007) ve devletin duzenleyici otoritesiyle rekabet
eden otorite odaklarini ortaya cikarir (Roitman, 2001; Schendel ve Itty, 2005).
Yasal diizenlemelerin disinda hareket eden, vergilendirme ve diger denetimler-
den kacarak kar etmeyi amaclayan girisimler ve bu tur faaliyetlere kacinilmaz
olarak eslik eden gizlilik durumu, sinirasir1 ayarlamalarin yapilabilmesi icin si-
nir sakinlerinin isbirligini ve emegini gerektirir. Bu yaklasimlardan hareketle,
makalede iki hikaye temelinde kasabadaki giindelik gecim faaliyetlerinin mar-
jinal ekonomiler olmayip ulusasir1 aglar ve yerel gtic yapilariyla i¢ ice gectigi-
ni vurguluyorum.

Berber’in hikayesi, yurtici altin ve doviz piyasanin 1980 ticaret liberalizasyo-
nu oncesinde Ortadogu ve Avrupa’daki ticaret ve finans merkezleriyle baglan-
tih olarak gelisimini anlatiyor. Koyuncu ailesinin hikayesi, 1960-1980 aras1 ko-
rumaci devlet politikalarinin etkisiyle Kilis sinirindan giren kacak altin ve dovi-
zin yani sira, kacak tiketim mallar ticaretinin kasabanin toplumsal tabakalas-
ma yapisini nasil degistirdigini gosteriyor. Son iki bolum bu ticaret faaliyetleri-
nin yurtici ttiketim piyasalarinin parcasi haline gelip tilke cografyasina yayilma-
sina ragmen bu faaliyetleri sinir bolgesine sikistiran kriminalize ve marjinalize
edici sdylem ile kasaba sakinleri arasinda bu faaliyetleri mesrulastiran duzenle-
yici etik pratiklere odaklaniyor.

Berberin hikayesi: Kacakci, mafya babasi, isadam

Giriste alintladigim soze donersem, Berber'in Turkiye'nin en zengin sermaye-
darlarindan Kog¢ ve Sabancr'ya atifta bulunmasi manidardir. Bu iki ismin Cum-
huriyet tarihinin ilk yarisinda devlet himayesi, hitkiimetlerin tesvik ve kayirma-
lar1 sayesinde zengin oldugu soylenir. Bununla birlikte, bu isimlerin servetlerini
kendi ¢abalariyla kazanan caliskan ve uyanik, 6rnek isadamlar1 oldugu yonun-
de giicli bir inan¢ mevcuttur. Meslek hayatlari, en dustk islerden (sonucta bi-
ri bakkal, biri hamaldir) is dunyasinin en tepelerine yiikselmelerini anlatan ba-
sar1 hikayeleridir. Bu basar1 hikayelerinin zengin olmay1 hayal eden muhterisle-
re, bunu basarmak icin ¢ok calismalart gerektigini ogreten bir ders niteliginde
oldugu ileri siirulebilir. Bu hikayeler ayn1 zamanda, zengin olmaya can atip bu
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ugurda calismaya ahdeden herkese bir gun bu ihtimalin gerceklesecegini vaat
eder. Berber'in adindan hic ayrilmayan lakabi, meslek hayatina nasil olup da c1-
rak olarak baslayip bir servet biriktirebildigini ilk bakista sorgulatir da olsa, ba-
sarisinin en bariz gostergesi olmustur.

Berber, 1980 darbesinden sonra askeri yonetimin actigi kovusturmalarin so-
nugsuz kalmasiyla otel sektoriine yaptigi yaurimlarim Istanbul’da devam ettirdi.
Bugtin Istanbul’'daki Kilis Vakfr'na baskanlik eden Berber, vakif araciligiyla yii-
ruttiga, sehirlerde okuyan Kilisli 6grencilere burs ve yurt saglamak, memleketi
Kilis'te yoksullara yardim etmek, camii, okul ve tniversite binas1 yaptirmak, ce-
sitli cemiyetlerin surdurdigu gonulliltk islerine mekan saglamak icin bina sa-
tin almak gibi hayir isleriyle biliniyor. Memleketini sik sik ziyaret ediyor. Yap-
tirdig: fakulte binasinin temel atma toreninde oldugu gibi, yerel biirokratlar ta-
rafindan kirmizi hahyla karsilanabiliyor. Yerel gazetelerde Kilis valisi ve beledi-
ye baskanlariyla bir araya geldigi etkinlik haberleri siklikla yer aliyor.

Berber’in adi, gectigimiz yil 17 Aralik tarihinde basinin mansetlere tasidi-
81, AKP hukuimetini kendisini devirmek tuzere kirli bir komplo olarak nitelen-
dirmeye iten rusvet ve yolsuzluk operasyonun ardindan yeniden ortaya ¢iku.*
Operasyondan gorunti ve telefon kayitlarinin tartismali bir sekilde basina siz-
masinin ardindan, Berber'in ad1 gazetelerde Iranli isadamin, I¢isleri Bakan Mu-
ammer Guler’le tanistiran kisi olarak gecti. Cesitli kose yazarlari Berber’in adi-
nin gecmesinden hareketle 17 Aralik operasyonuyla 1980’lerin sonunda yuru-
ttlen, Berber'in onemli bir rol oynadigy, Turkiye-Bulgaristan baglantih bir sebe-
keye yonelik para aklama ve altin kacak¢iligi sorusturmasi arasindaki benzerlik
ve sureklilige dikkat cekti.> 1980li yillarda sebekenin, Ttirkiye’den Libnanl bir
ticcarin bulundugu Isvicre’ye 450 ton altun kacirdig saniliyordu.® Aym donem-
de sebekenin ayrica kara paray1, uyusturucu ve silah trafigini finanse etmek tize-
re Bulgaristan sinirindan Turkiye’ye altin ve doviz seklinde sokarak akladigin-
dan siiphelenildi.” Berber 1980’lerin ilk yarisinda da altin kacak¢ihigi, para ak-
lama, hayali ihracat ve cinayete azmettirme gibi suclamalarla kars1 karsiya kal-

4 Hatirlanacak olursa, 17 Aralik operasyonuyla ilgili ortaya atilan iddialar, Turkiye ile iran arasin-
da, bakanlarin ogullari, hikiimete yakin isadamlari ve idarecilerin de karistigi bir para aklama
ve altin kacakcihgi sebekesine isaret ediyordu. iranli geng bir isadaminin sebekenin lideri ola-
rak gectigimiz yil boyunca iran tzerindeki ekonomik ambargolari delerek Tirkiye’den 6 milyar
dolarhk altin ihracati yaptigi, Turkiye'de acilan gercek ya da paravan sirket hesaplari araciligiy-
la para transferinin saglanmasi icin Turk ortaklarina 60 milyon dolar rusvet verdigi dusunali-
yordu.

5 Ugur Dindar, “Urkitica Gercegdi Acikhyorum”, Sézcd, 21 Aralik 2013. Aykut Erdogdu, “Dost-
lugun Mimari Berber Yasar ¢ikt1”, Birgtin, 23 Aralk 2013. Ahmet Kahraman, “Berber Yasar'in
Doénlsl”, Yeni Ozglir Politika, 21 Aralik 2013. Semih Hicyilmaz, “Ozal’dan Erdogan’a Hortum
Istikrar1”, Evrensel, 24 Arahk 2013.

6 Cetin Yetkin, “Turk Mafyasinin Kasasi Isvicre 1-7", Milliyet, 28 Agustos 1989 - 3 Ekim 1989. Ber-
berle ilgili bilgiler bayuk 6l¢ide bu yazi dizisinden derlenmistir.

7  Saglam, Bulgaristan hiktmetinin altinin kilosu basina 50 ABD dolari ve déviz islemlerinin %1‘i
kadar komisyon alan bir sirket kurarak yasadisi altin ve déviz trafiginin sinirindan gegisine izin
verdigini iddia eder (1991: 63).
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misti. Hakkinda tutuklama emri ¢iktiginda bir sire oturma izninin bulundugu
Isvi¢re’de yasamus, bu suglarin hi¢cbirinden mahkum olmamusti. Alun kacakeili-
g1 sucundan yirmi yil hapis cezasina carptirilma tehlikesiyle karsi karsiya kalan
Berber, tilkeye dontusiinde Ozal tarafindan affedilmisti. Yasadaki bir degisiklik
sayesinde aldig1 yegane ceza, Tirk parasinin degerini koruma kanununu ihlal-
den otart 100.000 TL para cezasina carptirtlmak olmustu.

Bahis konusu olan altin kacak¢iliginin iki tilke arasindaki fiyat farkindan fayda
saglayarak 1980 darbesini takip eden ilk ti¢ yilda Tiirkiye ekonomisini buytik za-
rara soktugu ileri surtldii.® Kacak¢ihgm yani sira, Ttirkiye'den yapilan hayali ih-
racatin 6n 6demesi olarak gosterilen doviz transferleri de gerceklestirilmisti; ha-
yali ihracat sorusturmast 55 milyon dolarhik ihracat isleminin gerceklestigi iddi-
asina yer veriyordu. Sebeke tyeleri Ozal hitkiumetinin tlke kalkinmasini finan-
se etmek amaciyla ¢ok ihtiya¢ duyuldugunu vurguladigi doviz transferleri karsili-
ginda vergi iade tesviklerinden yararlanmisti. Altin ve doviz piyasalar1 1980’lerin
ortalarindan itibaren yeni yeni serbestlestiriliyordu ve htikiimet a¢isindan ihra-
cata dayali bir buytmenin gerceklesmesi icin ulkeye altin-doviz girisi gerekliydi.

1980’lerdeki yolsuzluk skandah basbakan Turgut Ozal'in Tiirk ve Litbnan ye-
ralt1 diitnyasinin one cikan isimleri ve bir Turk kamu bankasinin mustakbel ge-
nel mudirinun de aralarinda oldugu Turkiyeli seckin isadamlariyla Zirih'te
bulustugu haberleri tizerine patlak verdi. Iddialara gore, Berber Tiirkiye basba-
kaniyla Libnanli ticcar bir araya getirmisti.® Nice zaman sonra, Berber konu-
sulanlari ifsa etmeksizin bulusmay1 dogrulayacak, basbakanin o gtinlerde dun-
yanin bir numaral ticcart oldugunu soyledigi Lubnanh altin sarrafina Turki-
ye’de altin borsasini kurmasini dnerdigini, sarrafin bu teklifi reddettigini soy-
leyecekti. "

Para aklama skandali Isvicre basiminda daha genis yanki bulmustu. Skanda-
I ortaya c¢ikaran haberlerde Isvicre bankalarinda Libnan baglantih para akla-
ma islemlerinin iki milyar dolarin tizerinde oldugu kaydediliyordu. Siyasetcile-
ri hedef alan tepkiler tlkenin mustakbel devlet baskani olacagina kesin gozuyle
bakilan Adalet Bakaninm gorevini birakmaya zorladi. Tarihin cilvesi, Adalet Ba-
kaninin, banka hesaplarina seffaflik getiren ve daha bircok 6nlem almay1 6ngo-

8  Cetin Yetkin, “Turk Mafyasinin Kasasi Isvicre 1”, Milliyet, 28 Agustos 1989.

9 Bu haberler 1989'da bas gosterdi. Ama toplantinin tarihi ¢cikan haberlerde net olarak belir-
tilmemistir. Milliyet'in konuyla ilgili yazi dizisi toplanti tarihini belirtmeyip, Lubnanli tticcarin
toplantiyi dogruladigina dair aciklamalarina yer vermistir. Erbil Tusalp’in Birgiin'de yayimlanan
yazisi, toplantinin 1985 yazinda gerceklestigini belirtir. Bkz. Erbil Tusalp, “Otel Odasi Pazarla-
macilar”, Birgtin, 24 Eylul 2005.

10 Bu bilgi icin bkz. Faruk Mercan, “Bankama izin verilseydi simdi bir numaraydim”, Zaman, 4 Ha-
ziran 2002. iddialara gére Bagbakan Ozal Libnanh tiiccara cifte vatandaslik ve Kibris'ta ken-
dine adina bir banka a¢masi icin teklifte bulunmus, ttccar ise bu teklifleri geri ¢evirmisti. Ber-
ber, Libnanli tiiccarin Turkiye'de yasadigi herhangi bir girisiminin olmadigini, Ozal dénemin-
de Merkez Bankasi'na altin sattigini kaydetmisti. Hikimet 1984'te altin piyasasini serbestles-
tirmeye yonelik adimlar atmakla birlikte, 1989'a kadar altin satisinin Merkez Bankasi tekelinde
kalmasini sagladi (Saglam, 1991).
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ren yolsuzlukla mucadele kanununun en buytik destek¢ilerinden biri olmasty-
di. Bakan, 1989 yili baslarinda Litbnanh tiiccarin sirketinde baskan yardimcisi
olan kocasini, sirkete yonelik muhtemel bir para aklama sorusturmasi hakkinda
uyardigi ortaya cikinca istifa etmek zorunda kalmisti. Lubnanli tuccar Isvicre’de
hicbir suctan hukiim giymemis ama tlkedeki banka sistemi reforme edilip ka-
ra paranin givenli cenneti olmaktan ¢ikarilinca mecburen Dubai’ye yerlesmisti.

Butun bu gazete haberlerinin isaret ettigi ortak nokta, aralarina Berber'in de
dahil oldugu yeni zenginlerin Turkiye’de bir ztimre olarak 1980 sonrasinda go-
runtr olmasidir. Ashina bakilirsa, Kilisli yeni zenginler 1960’lardan itibaren ka-
cakcilikla palazlanmaya baslayip, isadamligina terfi etmeden once ‘kanun bozu-
cu’ olarak damgalanmaktan nasiplerini aldilar. Daha once belediye baskanlig: ve
milletvekilligi yapmis bir gorasmecime gore, Gaziantep sikiyonetim komutan
kacakeilik yaptigr stiphesiyle kasaba sakinlerine zor zamanlar yasatmis, toplan-
madik adam birakmamisti. Bunun sonucunda zenginler kasabadan buytuk se-
hirlere, ozellikle Istanbul’a go¢ etmisti. Eski kacaker olan baska bir gorusmeciy-
se, kendilerini kovusturan askeri yonetimin onlar1 mafya babasi olarak gordi-
gunden yakinmisti.

Ezctimle, 1980’1i yillarin sonlarinda bazi gazete haberlerinde, ucu donemin
basbakani Turgut Ozal’a kadar uzanan ulusasir yeraltl baglantlarina iliskin cid-
di iddialar ortaya atilinca Kilis kasabas1 da one ¢ikti. Osmanl sosyal duizeninden
kalma toprak sahibi esrafin koklii seceresinden, kusaklar arasi servet aktarimin-
dan ve kiltirel sermayesinden yoksun bu zumre, kamusal kiltirde Ozal done-
minin mirasi olarak kabul edilen yozlasma ve yolsuzlugun en somut artint ola-
rak algiland1. Sozgelimi, bir gazete haberi son donemlerde ‘mafya babast’ olarak
goruntrluk kazananlarin icinde, aralarinda Berber'in de oldugu kan bag ve ev-
lilik yoluyla akraba bircok kasaba yerlisinin bulunmasindan oturt kasabay ‘ku-
cik Sicilya’ diye adlandirdi."

Cografi simirlarin ahlaki ekonomisi

Berber'in hikayesine dair bilgimiz, buzdaginin basin sayesinde gorinen ucuy-
la sinirhdir; sonugsuz kalan polis ve meclis sorusturmalart, istihbarat raporlari-
na gondermelerle dolu iddiali gazetecilik dosyalarindan ibarettir. Yine de Ber-
ber’in hikayesine bakarak ekonomi ve devletin ceperinde servet yaratimina ilis-
kin ipuclarn edinmek mimkiindir. Fakat bunun icin 6nce Berber'in yukselisi-
ni hazirlayan toplumsal kosullar: nasil okuyacagimizi belirlemek gerekiyor. Bu
noktada devletin siir bolgelerinde formel piyasa duzenlemeleriyle kayit altina
alamadig1 ya da yasadisi ilan ettigi yerel gecim pratiklerinin kiresel ekonomiyle
baglantilarini tartisan incelemelere basvuracagim. Ahlaki ekonomi kavrami bu
tartismalarin merkezinde duruyor.

11 Kilis “Kugtk Sicilya: Babalarin 13"t Kilisli”, Milliyet, 13 Aralik 1988.
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Ahlaki ekonomi, Britanya Marksistlerinden E. P. Thompson'in 18. yuzyil
Ingilteresi'nde yeni piyasa ekonomisinin koyluligi acliga mahkum etmesiy-
le, koylulerin ayaklanarak eski duizendeki ihtiya¢c ekonomisi temelinde yeni-
den ekonomik adaleti tanimlamalarini ve piyasa dis1 yollarla bunu hayata gecir-
melerini anlatir (Bugra, 1998). Thompson’da ahlaki ekonominin 6ne ¢ikan yo-
nu, piyasadaki degisim iliskilerine kars1 karsiliklilik ve yeniden boliisum teme-
linde kurulmasidir. Bununla birlikte, ahlaki ekonomi kavraminin sinir calisma-
lart literaturtine James C. Scottun (1976) Guneydogu Asya koyli direnisleri-
ni incelemesi sayesinde bir model olarak girdigi soylenebilir. Scott, ahlaki eko-
nomiyi koyltlerin piyasanin saldirisina karsi gecim hakk: olarak kavranabile-
cek bir kolektif giivence arayist olarak tanimladi (Roitman, 2000). Ahlaki eko-
nomi, koylilerin kapitalizmin kirsalda yarattig1 sarsintilara kars: toprak sahip-
leriyle —aralarinda paternalist otoriteyi de iceren— karsiliklilik iliskileriyle diren-
mesini mumkun kiliyordu.

Ahlaki ekonomi modeli, sinir calismalarinda Sovyetler Birligi'nin dagilmasiy-
la ¢oziilen sosyalist piyasadan kapitalist piyasaya gecis doneminde ortaya c¢ikan
kayitdist sektorti (Hann ve Hann, 1998; Pelkmans, 2000) ve cokuluslu anlasma-
larin yarattig ulusotesi piyasaya kacakeilik ile direnen yerel ekonomileri (Ga-
lemba 2012a, 2012b) anlatmak icin kullanmildi. Bu calismalar, kavrami idealize
edip piyasa (ve devlet) disi bir alan1 gostermek yerine, sinir sakinlerinin devlet
dist kanallar kullanarak formel piyasanin kurallarina nasil direndiklerini, dev-
letin duizenleyici otoritesini nasil maniptile ettiklerini, bozduklarini ya da alt-
n1 oyduklarim gosterdi.

Ornegin, Galemba'nin Meksika-Guatemala sinirindaki kagak misir ticare-
tine iliskin arastirmasi, Scottun modelini sofistike bir sekilde sinir koylileri-
nin ¢cokuluslu ticaret diizenlemelerine kacak misir ticaretiyle direnisine uyar-
ladi. Arastirma, koylulerin gecinmek icin gelistirdigi ‘yasadist’ ekonomik stra-
tejilerin hangi ahlaki degerler etrafinda kurulduguna odaklaniyordu (Galemba,
2012b: 717-718). Galemba (2012a), Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlasma-
s'nin (NAFTA) imzalanmasiyla birlikte tarim destek alimlarinin kaldirilmas:
sonucu gecim kaynaklarindan olan Meksika ve Guatemala koylilerinin ‘serbest
ticaret’ fikrini kendi gecinme haklar1 dogrultusunda hayata gecirdiklerini orta-
ya koydu. Ona gore, koyluler kuresel piyasaya kars: ciftci kimliklerinden bes-
lenen bir ahlaki durusla kacak misir ticaretini mesrulastirtyordu. Sinir koyltle-
rin musin ticarilestirme haklarini savunmalari onlarin ¢ift¢i kimliklerini yadsi-
miyor, “tam tersine musir yetistiriciligine bel baglamanin artik ekonomik olarak
yasanmaz kildig1 kosullarda koyluluk rollerini desteklemede tamamlayici, hatta
zaruri” bir rol oynuyordu (Galemba, 2012b: 719). Koyltlere gore misir yetisti-
riyorlarsa, satmaya da haklar1 vard.

Cografi siirlarin kacak ve kayitdisi gecislerle delinmesini devletin toprak
buttnlugu tizerindeki giictinu yitirmesi olarak distintlebilir. Fakat sinir calis-
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macilar: bunun aksini savunuyor. Buna gore, devletin kayit altina alamadig1 ya
da yasadist ilan ettigi miibadele ve deger yaratma pratikleri cogu zaman dev-
letin isleyisini guclendirir (Schendel, 2005; Gupta, 1995; Reeves, 2007; Das
ve Poole, 2004; Roitman, 2004). Ornegin Janet Roitman, Cad havzasinin ici-
ne aldig1 Nijerya, Nijer, Kamuran, Cad ve Orta Afrika Cumhuriyeti sinirlarin-
daki kacak faaliyetlerinin devletin diizenleyici otoritesinin zayiflatiginda bi-
le devletin iktidarini saglamlastirabilecegini ileri stirmistur. Roitman’a gore
devletin duzenleyici otoritesiyle devlet iktidarini birbirinden ayirmak gerekir.
Devlet kacak gecisler tizerindeki kontrolunt tam olarak saglayamadigi icin bu
pratikler devletin duzenleyici otoritesinin cogullasmasina yol acar. Sozgelimi,
Cad havzasindaki kacakeilik ve gasp faaliyetleri orneginde, kimin zenginlesip
kimin istihdam edilecegine nihai olarak karar verenler, devletin kontrol ede-
medigi otorite figurleri, yani askeri tasfiye programiyla issizler ordusuna ka-
tilan askerler, gimruk memurlari, buytk tiiccarlar ve siyaset baglari olan ye-
rel seflerdir. Bu otorite figurleri topladiklar: aracilik komisyonlari, fidye, ha-
rac, koruma karsiligi istedikleri bedeller, sinir gimruiklerindeki veya pazarla-
rinda aldiklar vergi ve ticretlerle kendilerine mali taban yaratarak, kacak ti-
carete erisimi siddet yoluyla kontrol ederek devlet otoritesine rakip olmustur
(Roitman, 2006).

Aymni sebeple, devletin formel piyasa isleyisi ve duizenlemeleri disinda kalan
bu pratikleri devletin goztinden bakarak enformel veya kanunsuz olarak adlan-
dirmak yanilticidir (Roitman, 2006; Nordstrom, 2000; Galemba, 2012a; Schen-
del ve Itty, 2005). Enformel faaliyetler genellikle yanhs bir sekilde kapitalizmin
yeni gelistigi piyasalarda ortaya cikan veya tiretim faaliyeti sayilamayacak mar-
jinal ekonomiler olarak degerlendirilmistir. Roitman, bu ekonomilerin marjinal
olmadig: gibi, bu piyasalarin hakim tretim bicimlerinden ve dolasim kanalla-
rindan ne o6l¢ude ayristirilabileceginin tartismali oldugunu savunur (1990). Ca-
rolyn Nordstrom’a gore devlet disinda isleyen gtic ve mubadele iliskileri yasal,
yarl yasal, gri piyasalarla butiintuyle kanunsuz faaliyetlerin ttimiine yayilmistir
(2000: 36). Her iki yazar da bu faaliyetleri enformel ya da kanunsuz olarak ad-
landirmanin cagristirdign duzensizlik, istisna ve keyfiyete karsin bu faaliyet ala-
ninin son derece orgutli, hakim tretim ve dolasim bicimlerine entegre, kurall
ve hiyerarsik otorite iliskilerine tabi oldugunu belirtir. Dtiizenlenmemis ticaret
(Roitman 2004, 2000), golge aglar (Nordstrom, 2000) gibi alternatif kavramlas-
tirmalar devletin yasal cerceve icine aldigir durumlarda dahi kayitdis1 biraktig
bu faaliyetleri tamimlamak icindir.?

Bu faaliyetlerin devlet dist oldugunu soylemek, onlarin devlet kurumlar: ara-

12 Tam bu sebeple ‘kayitdisi’nin enformel olana karsilik gelmedigini distinyorum. Roitman ve
Nordstrom formel-enformel, legal-illegal gibi ayrimlar yerine bu pratiklerin devlet disihgini
vurgulamak icin resmi-gayri resmi ayrimini tercih ediyor. Kayitdisi bu yazarlarin vurguladigi gi-
bi devletin duzenlemeleri disinda kalan faaliyetlerin geciskenligini anlatabilecek bir kavram
olarak benimsenebilir.
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ciligiyla ve bunlarin etrafinda is gordaguni yadsimak anlamina gelmez. Dev-
letlerle golge aglar birbirinden ayr otorite alanlar ve siyasi-ekonomik organi-
zasyonlar olarak bir arada var olur (Nordstrom, 2001: 219). Roitman neolibe-
ral kiiresellesmeyle kayitdist ticaret faaliyetlerinin devleti devre dis1 birakan ye-
niden bolusum rejimleri haline geldigini sdylerken, Nordstrom savas kartelle-
ri kadar savas bolgelerinde gecim muicadelesi veren siradan insanlarin da golge
aglarin parcasi oldugunu hatirlatir. Ne var ki Roitman’a gore bu faaliyetlerin ik-
tisadi yeniden bolusimu saglar hale gelmesi, devletin neoliberal politikalarinin
sonucudur. Afrika devletleri, yapisal uyum programlari, kamuda kuctilme ve
ozellestirmenin devleti kaynak dagitic1 bir rolden ¢ikarmasindan otiru bu ikti-
sadi yeniden bolusiim mekanizmalarina aslinda canak tutuyordur. Bu anlamda,
Afrika’da kayitdis: ticaretin dunyasi devletin yasa ve diizen saglayamadigi bos-
lukta ortaya cikan 6zerk ve muhalif bir ahlaki ekonomi modeline uymaz (Roit-
man, 2006: 265).

Roitman’in elestirileri, Tiirkiye’de devletin yonetim isleyisinin 1980 darbesiy-
le birlikte yeniden sekillenmesinde kayitdisi ekonomilerin roliine 1s1k tutabi-
lir. Turkiye’de devlet ve kayitdisi arasindaki iliski buyiik 6lciide akademi disin-
da konu edildi. Ulusasir1 aglarin faaliyetleri ‘derin devlet-mafya’ temelinde irde-
lendi. Cogunlukla gazetecilik kokenli arastirmacilar tarafindan hayali ihracat,
kacakeilik gibi faaliyetlerin devletin kontrgerilla operasyonlarini finanse etmek
kullanildigina dair énemli iddialar ortaya atld1 (Hatip-Karasulu, 2005). Ama bu
bakis acis1 ‘mafya’yr devletin diizenleyici otoritesinin ¢cogullasmasinin tezahu-
ri olarak okumak yerine devleti yekpare, tarihsel erek atfedilmis bir 6zne ola-
rak ele alir. Ulusasir aglara ozerk bir hareket alan1 tanimayarak onlar1 devlet-
lerin hakim 6zne oldugu, uluslararas: giic dengesine dayal bir iliskiler sistemi-
ne yedekler. Berber'in yukarida ayrintilandirdigim hikayesi, bu bakisin kavram-
sallastirdigy devlet-mafya iliskilerinin medyadaki yansimalarina bir drnek teskil
ediyor. Ne var ki ulusasiri su¢ orgutleriyle devletin siyasas: arasindaki iliski bu
makalenin kapsami disindadir. Benim amacim Kilis kasabasinda “yasadisiligin
mikrosiyaseti”ne (Galemba, 2013) bakmakur. Boylelikle Berber'in hikayesinde
alt1 cizilen ulusasir aglarin yerelde hangi pratikler, anlamlar ve degerler etra-
finda kuruldugunu gosterip Kilis sinirindaki ticari faaliyetlerin ne 6l¢ctide ahla-
ki ekonomi olarak degerlendirilebilecegini tartisacagim.

Ithal ikameci sanayilesme ve kayitdis1 ekonomi

Berber’in hikayesi, medyada ‘kacak¢rdan ‘mafya babasina giden bir soylem kay-
masint ve yolsuzlugun 1980 sonrasi donemle 6zdeslestigine yonelik gicli bir
kaniy1 ortaya koyuyor. Buna gore, 1980 sonras1 devreye sokulan neoliberal po-
litikalar hukuk devletine, demokratik toplum normlarina yeterince biat etme-
meyi, saglikl isleyen serbestlesmis bir piyasa ekonomisi icin gerekli hukuki alt-
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yapiy1 olusturma kararhhigim sergileyememenin sonucudur (Onis, 2004). Or-
negin, Ozal hitkiimetince 1980’lerde ihracau tesvik amaciyla verilen vergi iade-
lerinin, rant yatirimina donusmesi ve hayali ihracatlarin artmasi bunun en be-
lirgin gostergesidir.™

Oysa bu tur pratiklerin neoliberalizmle ortaya ¢ikmadigini hatirlamakta fay-
da var. Siyaset bilimci Peter Andreas kuresellesmenin ulus-devletlerin kayitdi-
st ekonomik faaliyetler tizerindeki denetimini yitirmesine yol actig1 inancinin,
ozellikle kiiresellesme teorisyenleri arasinda yaygin oldugunu soyler (2011).
Andreas “illegal kuresellesme” dedigi bu tezin ne kadar sorunlu oldugunu ir-
deler. Ona gore gectigimiz ytuzyildan beri bu ulusasiri faaliyetlerin ne yayginlk
ne de islem hacmi agisindan arttigini ikna edici bir sekilde savunmak mumkiin-
dur. Andreas, “ulusasir1 organize sucun eski bir ekonomik pratige yeni bir te-
rim bulmaktan ibaret” oldugunu dustnmektedir (2011: 406). Baska bir deyisle
ulusasiri organize sug, gecmisten beri tanisik oldugumuz kacakeilikla ayni sey-
dir. Andreas’a gore bu faaliyetler kacakeilikla ayni niteliklere sahiptir: Her ikisi
de kolluk guclerini duizensiz ve yetkilendirilmemis dolasim kanallar1 aracihigiy-
la alt ederek tespit ve idrak edilmeksizin sinirasir1 hareket edebilir.

Bu tartismadan hareketle, Kilis sinirinda yerel 6lcekli kacakciligin 1960-1980
arasi ithal ikameci sanayilesme doneminde ulusasir1 golge ekonomilerin parca-
st haline geldigini savunuyorum. 1960-1980 aras: ithal ikameci donemin ayirt
edici yonu, yerli tiretici burjuvaziyi uluslararas: rekabetten koruyup ulusal pi-
yasanin olusmast icin gelir dagilimini saglamak amaciyla ekonominin devlet ta-
rafindan idaresiydi (Keyder, 1987: 150-151). Dolayisiyla ithal ikameci sanayi-
lesme, kisith kaynaklarin, 6zellikle dovizin devlet kontrolinde kullandirilmasi-
n1, buna bagh olarak ytiksek ithalat tarifeleri ve asir1 degerlenen doviz kurlarim
getirmisti. Turkiye’de yaygin kani bu donemde gelisen karaborsa altin-doviz pi-
yasalar1 ve kacak mal girisinin bu korumaci devlet politikalarinin dogal sonucu
oldugudur. Oysa Kilis 6rnegi bize bu piyasalarin otomatik olarak devletin koru-
mac1 politikalan tarafindan yaratilmadigini, tarim disinda gelir getirici faaliye-
tin olmadig kosullarda sinir sakinlerinin bu politikalar: yaratici bir sekilde ken-
di lehine cevirip rant yatirimina donusturduginu gosteriyor.

Kasabanin yerlileriyle yaptigim gortusmeler, sinirda 1980 oncesinde uyustu-
rucu ve doviz trafiginin olduguna, Beyrut'tan yasal yollarla ¢ikan altin ve dovi-
zin Kilis’e kacak sokulup Istanbul’a tasindigina isaret ediyor.' Bu donemde ka-

13 Onis ve Webb ihracati tesvik amacli vergi iadelerinin baslangicta ihracat maliyetlerini dusur-
mek i¢in ve KDV iadesine ikame edilmek Uzere yururluge sokuldugunu ama sonradan hu-
kimet tesvikine dondugunu ileri strer: “Birincisi, iade oraninin ihracatcinin toplamda 6de-
digi vergi miktariyla iligkili olmayip bu miktari asabiliyordu. Ikinci olarak, iade uygulamasi
KDV’den 6nce yururltge sokulmustu; esas KDV iadesi de eklendiginde 6nceki iade uygulama-
st batuniyle tesvik olarak kaldi. Uzun vadede bu tesvikler istenmeyen carpikliklardi” (Onis ve
Webb, 1994: 157).

14 Bu durum Turkiye'deki altin ticareti tzerine arastirmalar tarafindan da destekleniyor. Saglam,
Kapali Carsi‘da Kilis kokenli sarraflarla gérismelerine dayandirdigi calismasinda Kilislilerin ulu-
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cak gelen altinin parast ayni yoldan gizlice disar1 ¢ikariliyordu. Beyrut 1950’ler-
den beri uluslararasi altin ticaretinin 6nemli merkezlerinden biriydi. 1956’da Is-
vicre'ye benzer banka gizlilik yasasinin kabul edilmesi Beyrutu “Ortadogunun
Isvicresi” haline getirmisti (Gates 1989: 19). 1980 oncesi Turkiye'de, kalbi Is-
tanbul Kapali Carsr’da atan ulusal altin ve doviz piyasasi buyik olciide yeraltin-
daydi cunkt alim-satim ve ticareti devletin koydugu tarife ve yukumlualtkler-
le kau bir sekilde diizenlenmisti.”™ Kapali Carsrdaki alun-kuyumcu ditkkanla-
r1 vatandaslarin arz ve talebine seslenen ticari islemlerin gerceklesmesini sagla-
makla kalmayip ayni1 zamanda “talep tarafinda kacak doviz arayan girisimcile-
re ve arz tarafinda tulkeye getirdikleri yabanci paray: sessizce bozdurmak iste-
yen kisilere paralel bir banka hizmeti sistemi” sunuyordu (Naylor, 2004: 201).
Bu banka hizmeti sistemi, uluslararasi para transferlerinin kayitdis: olarak yapi-
labilmesine imkan sunan, gtivene dayali bir havale sistemi olarak da is goruyor-
du."® Dolaystyla sistem hem uyusturucu parasini havale etmek isteyen kacakgi-
lar hem de dovizlerini getirirken daha ytuksek bir kura bozdurup vergi ¢demek-
ten kurtulmak isteyen gurbetciler acisindan elverisliydi.

Berber’in Lubnanh tuccarla iliskisinin 1960’larin basina uzandig: iddialari,
gorusmecilerin Kilis sinirindaki kacak altin ticaretinin ge¢cmisine dair aciklama-
larin1 dogrular niteliktedir. Berber’in iliskisi Libnanh tiiccarin babasina dayani-
yordu. Baba ve ogul tiiccarlar, 1970’lerin ortalarinda Lubnan I¢ Savasimin pat-
lak vermesiyle Isvicre’ye tasinana kadar Beyrut'ta uluslararasi ine sahip olmus-
tu. Basinda yer verilen rivayete gore Berber, Luibnanlh baba-ogulla ticaret yapi-
yor, altin ve doviz ticaretini Kapali Carsr'daki dukkanindan yonetiyordu. Go-
rusmecilerimin belirttigi kadariyla, Kilisli girisimciler 1970’lerde Kapali Carst
piyasasinin en guclu aktorleriydi.

Ithal ikameci donem kasabay1 yeralt alun ve doviz trafigini kolaylastiran is-
tasyonlardan biri haline getirmekle kalmayip, bolgeyi kacak mallarin toplanip
dagitim noktasi haline gelen ytiksek duvarl depolar, pasaj dikkanlari ve evlerle
bezeli bir sinir cografyasina donusturdu. Kasaba manzarasinin 1960-1980 ara-
st degisimini, yoksul ve kir kokenli bir genis ailenin yerel siyasette etkili, ara-

sal ve ulusasir altin ticaretinde 6ne ¢iktigini belirtiyor. Saglam’a gére 1980°li yillarin basinda
ulusasirt altin ticareti yurtici piyasada dustk kalite Iran altinini toplayip altinin standart deger-
de islenerek yurtdisina satilmasini iceriyordu. Yine de Suriye huktumeti, sinirlarindaki degerli
metal trafigini 1980'lerin ortasinda durdurana kadar Suriye’den altin gelmeye devam etti (Sag-
lam, 1991: 63).

15 Altin ticaretinin serbestlestirildigi 1980'li yillardan 6nce Carsi‘da satilan altinin toplam hacmi
hakkinda tahmin yuritmek mimkdin degildir. Bununla birlikte 1980-1982 arasinda Carsi‘da el
altindan yapilan satislarin 200 ila 250 tonu buldugu tahmin ediliyor (Saglam, 1991).

16 Kilis'teki doviz burolarinin da bu sekilde isledigini dustintyorum. Bu burolarin tamami kayitsiz
calisiyor. Saha arastirmam sirasinda dinledigim bir hikaye, bazi déviz barolarinin ayni zaman-
da guvene dayali bir havale sistemi ile isletebildigini dustindardu. Kilisli bir tanidigim, bir arka-
dasiyla gittigi bes metrekarelik ktictk bir déviz birosunun, arkadasinin séyledigi bir sifre son-
rasi ciddi miktarda para teslim aldigina tanik olmustu. Gortunurde arkadasi déviz bozdurmamis
ama dukkandan parayla ¢ikmisti.
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larinda uluslararas: tasima sirketinin de oldugu birkac ticari girisiminin sahibi
orta sinif bir konuma nasil tasindigini anlatarak 6rnekleyecegim. Koyuncu ai-
lesinin hikayesi ulusasir1 aglarin yerel ayaklarinin nasil kuruldugunu anlatiyor.
Keza ailenin hikayesini takip ederek, servet birikiminin kasabanin yukar: hare-
ketlilige kapali sosyal katmanlasma yapisini nasil kirdigini, kasaba ekonomisin-
de aile tekellerinin nasil kuruldugunu, kacak ticaretinin ulusal tiiketim piyasa-
sin1 ve buytk sehirlerdeki isporta sektoriint nasil besledigini gormek de miim-
kun olacak.

Zenginlik gostergesi olarak altin ve yukar: hareketlilik

Koyuncu ailesi kasaba merkezinde alt kat1 isyeri yazihanesi olarak kullanilan
buytik bir apartman binasina sahipti. Eski biiro esyalariyla doseli genis yaziha-
nenin dip tarafindaki kapisi, her cuama namazdan cikip gelen duzenli ziyaretci-
ler ile sicak bir ¢corba ihtiyacindaki muhtaclarin asevine dontsen son derece bii-
yuk bir mutfaga a¢iliyordu. Apartman binasi kasabanin kalabalik cuma nama-
z1 cemaatinin topladig buyik camisine ¢ok yakindi. Yakin cevredeki bir duk-
kan sahibinin anlattigr kadariyla, apartman binasinin camiye yakinhg: yaziha-
neyi namaz ¢ikisi ugrak yeri haline getiriyordu. Kasaba merkezine giderken yol
ustindeki dukkan sahibine ikram ettigi cayin ve muhabbettin hatirina arada bir
ugrar olmustum. Miitevazi ve sakin bir adam olmasina ragmen tilke gindemin-
den konustugumuzda stkunetini kaybederdi. Konusma da boyle zamanlarda
Koyuncu ailesine gelip dayanirdi.

Diitkkan sahibi, aile bireylerine yaranmak icin yazihaneyi dolduran kasaba
sakinlerinin goruntisine dayanamadigini soylityordu. Kasabadaki bazi ailele-
rin siyasi patronaj iliskilerinin yardimiyla kacakciliktan zenginlesmesini eles-
tiriyordu. Ailenin, kardeslerin en buyugii ve Dogru Yol Partisi (DYP) il baska-
n1 olan aile reisinin olumune kadar koyu bir DYP destekgisi olmasina ragmen,
Adalet ve Kalkinma Partisi'nin (AKP) iktidara geldikten sonra bu partiye gec-
mis, hatta bazi aile tiyeleri yerel parti teskilatinda 6nemli konumlara gelmis-
ti. Koyuncu ailesinin geldigi simir koytnun bir sakini, aile baytklerinin olu-
munden once, kabineye baskanlik eden ilk kadin olan DYP lideri Tansu Ciller’i
1990’larin ortalarinda koyde nasil agirladigini canli bir sekilde haturhyordu. Go-
rusmecime gore koyun kadinlari, onemli misafirlerine sofra donatip onurlan-
dirmak icin kazan kazan yemek kaynatmaktan hasta olmustu.

Koyuncu ailesinin yazihanede konustugum buytk kardesi, ailenin kirsal ar-
ka planini hatira getirecek sekilde, geleneksel yakasiz pazen gomlek ve salvar gi-
yen bir adamdi. Ailenin kokeni, karma evlilikler ytizinden Kurt akrabalarin da
bulundugu Arap ve Turkmen asiretlerin yerlestigi simir koylerinden birine da-
yaniyordu. Turkiye-Suriye sinirinin ¢izildigi 1920’1 yillar bu topluluklar: sini-
rin Obir yakasina tasan akrabalik iliskilerine sahip genis ailelere dontustirmis-
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ta. Ailenin buytik agabeyi, ailenin hayvancilik yapan bir aga ailesi oldugunu,
ama [kinci Dunya Savasindan sonra toprak ve hayvanlarini kaybederek yok-
sullastigini soylemisti. Ailenin 1980 oncesinde kacak altin ticareti yaptigini be-
lirtmekten de cekinmemisti. Altn ticareti baslangicta bolgeseldi: Beyrut'tan Ha-
lep’e geliyor, Halepli tticcarlarca alinip Turkiye'deki alicilara satiliyordu. Aile
isi babalariyla baslamist1 ve altinin sinirdan teslim alinip Gaziantep sehrine ta-
simmasindan ibaretti. Bunlar, Isvicre’den Beyrut'a yasal olarak ithal edilip Suri-
ye'nin iclerine ve Turkiye sinirlarindan kacak olarak sokulan yaklasik bir kilog-
ram agirhgindaki altin kilgeleriydi. Aile, 1970’lerde altim Kilislilerin yatirimla-
rin1 tasidigr ve altinin ulusal olcekte degisim gordugu Kapali Carst'ya gotiirme-
ye baslayacakti.

Ailenin baska bir tyesi olan Mustafa, 1960-1980 doneminde kacagin hizla
degerlenmesini daha iyi resmedebildi. 1960 6ncesinde Mustafa, sinir koyleri-
nin diger yeniyetme genclerinin yaptig1 gibi, Amerikan ve misyoner yardimla-
riyla Suriye’ye gelen ceketleri sinirdan gecirip satiyordu. Hatirinda kaldig: ka-
dartyla koyleri on dort haneydi. Sinir o yillarda hentiz maymlanmamisti. An-
lattigina gore, bir kilce altinin 5.000 lira degerinde oldugu o yillarda, sinir1 ge-
cirmeleri gereken her altin teslimatinda sinirin 6btr yakasindaki altin agalarin-
dan 2,5 ila 5 lira aliyordu. Sinirin iki yakasinda birbirine yakin koylerin arasin-
da sadece ti¢ kilometre mesafenin ve akrabalik iliskilerinin olmasi sik teslimat
yapilmasint mumkun kiliyordu. Yuka siir cizgisini belirlemekte kullanilan
bir sinir tasinin dibinden alip, eski ama koy yollarinda rahatlikla yol alan guclu
Rus motorun tzerinde kasabadaki altin sarrafina goturayordu. Kasabadaki ku-
yumcu sarraf da o yuki bir sonraki adresine teslim edecekti. Sinirin kars: ya-
kasindaki agalar genelde defter tutar, Mustafa’ya birikmis kazancini birkac ay-
da bir 6derlerdi.

Smurda kacakeilik, devriye gezen askerle koylileri kars: karsiya getirip silah-
1 catismaya donusebildigi icin tehlikeliydi. Ama tehdidin boyutlar1 1950°1i y1l-
larinin ikinci yarisinda, sinir boyunca 400 ila 800 metre derinliginde bir seri-
din maymlanip olim tarlalarina dontustirtlmesiyle buytumustii. Mayin, gerek
kulce altinin gerek ytik tasiyan sirtcilara (sinir koylistt hamallara 100-120 kilo-
luk kacak yuki sirtladiklar: icin boyle deniyordu) verilen ticretin degerlenmesi-
ni sagladi. Bunun yani sira, altin ticaretinin hacmi de 6nemli 6lctide artti. Mus-
tafa’ya gore yurticine giren kulce altin cogunlukla Kilis sinirindan giriyor, ka-
¢tk bir oran1 Turkiye-Suriye sinirindaki baska noktalardan sokuluyordu. Alu-
nin resmi satis fiyatt 1960’larda ikiye katland1 ve 1970’lar boyunca tirmanma-
y1 surdurda. " Bir sirt¢1 tasidign yikiin ne oldugundan bagimsiz 100 lira kazan-
maya baslamisti. Mustafa’nin kardesleri artik yerel sarraf konumundaydi ve ki-
logram basina altindan kazanclar1 sinir karakoluna verilen rasvet dusuldugun-

17 Saglam (1991) 1960-1980 oncesi bir kilogram altinin satis fiyatini su sekilde veriyor: 1950°de 6
(TL); 1955'te 9,25; 1960'ta 16; 1965'te 14; 1970"te 21,50; 1975'te 80,50; 1980'de 1.835.
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de 600 ila 700 liraya ytikselmisti. Nihai anlamda Halepli ticcar ile alunin Istan-
bul'daki alicisinin el sikistigi bir ticaret iliskisinde ara komisyonculuk yapmala-
rina ragmen Mustafa’ya gore konumlari isgiictinin baskasi tarafindan satin alin-
dig1 hamalliktan ¢ikmis, patronluga terfi etmisti. 1970°1i yillarin sonunda sinir-
dan gunde 300 ila 400 kilogram altin geciyordu ve hamallar dikenli tellerden
mayinh alana sokulmak yerine gimruk kapisindan gidip gelerek daha fazla se-
fer yapabilir hale gelmisti.

Koyuncularin hikayesi kir kokenli bir ailenin akrabalik ve siyasi patronaji
sosyal sermaye haline getirip babalarindan kalma kacakciligi aile isine dontsti-
rerek kentli orta sinif saflarina hizli yiikselisine isaret ediyor. Aile ekonomik gu-
cti sayesinde 1980 sonrasinda da kentsel imar rantlar ve sosyal yardimin dagiti-
minda etkili klientalizm'® iliskileriyle i¢ ice gecen yerel siyasette 6nemli bir ko-
numa sahip oldu. Arastirmam stiresince klientalist iliskilerin hem kentsel gelis-
menin yarattigl rantin hem sosyal yardimlarin dagitiminda etkili oldugunu goz-
lemledim. Ailenin bu ytikselisini ayrica Isvicre’den Beyrut ve Kilis yoluyla Istan-
bul’a yol alan alun trafigiyle Isvicre’ye ayni yoldan doviz akist olarak geri donen
kara para trafiginin olusturdugu buytk resme oturtmak gerekir.

Koyuncu ailesinin koylust baska bir kacak¢inin roportajindan alintilar, altn
ve doviz trafiginin birbirini nasil butunledigini ortaya koyabilir:

Carsiy1 biz indirir kaldirirdik. Borca aldigim mal satilincaya kadar ben birisinin kasa-
sina para koydum. ... O biraz gec geldi. Gelene kadar kasay1 mark dolarla doldurdum
ya. Bir cuval mark dolar topladim Kapalicarsr'da Istanbul’da. Buradan altin goturir-
stin, oradan doviz alirsin.

Kacak altin Istanbul’da doviz karsihgr saulirdi.’ 1960-1980 déneminde yil-
lik 500-600 kilogram altin uretimi haric, ulusal altin piyasasini kacak girisi bes-
liyordu. Ancak donemin son birkac senesinde dusiik kalite Iran parasi ve altin
kulceleri ulke sinirlarindan iceri girdi (Saglam, 1991). Bu durum, Kilislileri ye-
ralt doviz piyasasiyla gobekten baglh altin ticaretinin baslica ulusal oyuncusu
haline getiriyordu. Hatta aralarindan bazilar1 uluslararas: ortaklariyla is yapan
mafya babalar olarak siyrilabildi. Berber 6rneginin ortaya koydugu tizere, altin

18 Klientalizm terimiyle devlet siyasetcileri ve burokratlarinin hizmet verdigi vatandasla konum-
larindan gelen gtict kullanarak karsiliklilik iliski kurmasini kastediyorum. Buna gére siyasi kli-
entalizm, siyasetcinin se¢mene sundugu hizmetin oy karsiligi olarak verilen bir ‘ayricaliga’ do-
nasmesini anlatir (Sayari, 2011: 9). Klientalizm tartismasi, kapitalizme veya modernlesmeye ge-
¢is asamasinda ‘geleneksel’ guc iliskilerin etkisini sirdtrdtgu, pedersahi himayecilik (patronaj)
incelemelerinden esinleniyor. Osmanli tarihgiliginde yerel yoneticileri tanimlayan himayecilik
bahsi icin Mardin (1973) ve Khoury'ye (1990), Osmanli siyaset tarihini himayecilik Gzerinden
aciklayan tezlerin elestirisi icin Gelvin’e (2006) bakilabilir.

19 Saglam Kilisli sarraflarla gérasmelerinde Kilislilerin altini, ddviz karsiligi Dogubank ishani’ndaki
Yahudi sarraflara sattigini belirtiyor (1991: 63). Ote yandan benim gérismecilerim altini Kapali
Carsi'ya goturup sattiklarini sdyltuyor. Bu iki anlatimin uyusmamasindan 6ttri, Dogubank’taki
sarraflarin 1960’ yillarin ortasina kadar bu rolu Gstlendigini, Kapali Carsi'nin 6nem kazanma-
styla bu durumun degistigini varsaylyorum.
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ticareti, ulusasir suc orgitleriyle sinir asirt kuctik olcekli ticaret arasindaki or-
tuk, belli belirsiz baglar1 aciga cikarir. Kucuk olcekli ticaret, sermaye birikimi
ve tekellesmeye aciktir; tekel veya yar tekel rantini toplayan, devletle kurulan
patronaj iliskileri ve siddete basvurma guctinden avantaj saglayan, az sayida ra-
kibin oldugu ytiksek riskli alanlarda is yapan su¢ orgutlerinin ortaya ¢cikmasina
imkan sunabilir (Yiukseker, 2003: 67-68).

Bu biiyuk resmin icinde Koyuncu ailesinin patronluga yukselis deneyimi, ser-
mayenin tekellesme egilimini mikro diizeyde daha carpici bir sekilde belli edi-
yor. Buytyen is hacmiyle karlar arttik¢a ve yasal ya da yasadisi aktorlerin uzak
mesafelerden dahil olmasiyla, bunun gibi karl isler icine giren simir sakinleri ser-
vetin yeniden bolustiimiinden uzaklasip kendi girisimleri etrafinda aile tekelleri
kurmaya yonelir (Galemba, 2012a: 10). Aile altn isini bolgesel kuciik caph tica-
retten ulusal piyasaya tasimistir. Koyuncu ailesi 6rnegi, yeni zenginlerin hima-
ye ettigi bir ekonomide asag1 tabakanin sinif atlamasinda altin ticaretinin 6nemi-
ne isaret eder. Ailenin yukar1 hareketliligi kasabanin sosyal tabaka yapisinda ye-
ni zenginlerin yiikselmesine izin veren degisikligin parcasi olarak anlasilmalidir.

Kacak ticaretin sivrilttigi ilk kusak yeni zenginler, basta eski zenginlerin
kurdugu paternalist iliskilerle ytikselmisti. 1940-1960 yillarina iliskin anla-
timlar, ilk kusak yeni zenginlerin toprak ranti ve ticaretle gecinen esrafin is-
tihdam ettigi calisanlar veya kacakcilar olduguna dikkat cekiyor. Bu kisiler,
kendi hesabina ticarete baslayana kadar esrafin Suriye tarafindaki ciftliklerin-
den edindigi mahsul geliriyle yaptig1 altn yatirimim gizlice Kilis’e sokuyordu.
Bu donemde yeni zenginler, Berber'in kusaginin aksine esrafin kiltirel serma-
yesinden bagimsizlasan ayr1 bir zamre niteligine kavusmamisti. Tersine yerel-
deki esrafin arasina girebilmek icin onun zevk ve degerlerine dykunuyordu.
Emlak, yeni zenginlesen ailenin tist tabakaya yukselisinde one cikan bir sta-
ti sembolit olabilir (Berteaux-Wiame ve Thompson, 1997: 134-135). Orne-
gin, amcalar1 19501i yillarda altin tticcar1 olarak tinlenen yash kusaktan iki kiz
kardesin anilari, yeni zenginlerin esrafin sahip oldugu toprak ve tas konak gi-
bi mulkleri satin alarak bu tabakanin sosyal stattisune sahip ¢ikmaya calistigi-
n1 gosteriyordu. Amcalar: eski toprak sahibi bir esraf ailesinden, 1915 tehciri
sonrasl Ermenilerden kalan, ailenin konak olarak kullandig1 goz hastanesi bi-
nasini satin almisti.

Altin ticaretiyle zenginlesmenin ilk ornekleri, herkesin can attig1 zenginlik
stattstntin lakaplara dontsmesiyle de belli ediliyordu. Sarah Green, dolasim
halindeki altinin Avrasya kultirtnde —zenginlik gostergesi olarak tizerinde tasi-
nan ziynet oldugunu da hatirlatarak— zenginligin en bariz sekilde viicuda gelisi
ve aile servetini korumanin istikrarh bir yolu olarak goruldugunt yazar (Green,
2009). Kilis'te zenginligi anlatan lakaplar, meslegin kusaklararas: aktarimi veya
egitim gibi olagan sinif atlama pratiklerini es gecerek sosyal basamaklar1 tirma-
nabilen servet sahiplerinin dogusuna isaret eden en belirgin isaretlerdir.
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Kilis “kiicitk Beyrut”: Kasabada
kacak mal piyasasinin biyiimesi ve pasajlar

Koyuncu ailesi yalnizca altin ticareti yapmay1ip Beyrut'tan Tirkiye sinirina ge-
len bircok kacak malin ticaretine de soyunmustu. Aile kasabaya tasinip isleri-
ni bir pasaj ditkkaninda yaratap Beyrut'tan gelen kacak mallar1 satmaya basla-
di. Gortismecilerin belirttigi tizere, Beyrut'taki ticaret liberalizasyonu, sehri ‘ser-
best pazara’ dontusturerek Bat1 ve Uzakdogu’dan gelen ihra¢ mallarin gtineydo-
gu Turkiye'nin iclerine kadar ulasmasini kolaylastirtyordu. Ayrica Baas yoneti-
minin tesvikleri, ihra¢ mallarin fiyatinin diusmesine yol acarak Kilisli tuccarlari
islerini buyttmeye kolayca ikna ediyordu.

Aile, Halep’ten kacak mal getirerek baska sehirlerden kasabay1 ziyaret eden
musterilere satmaya basladi. Mustafa dukkanda musterileri karsilayip mutfak
esyalar satar gorunurken, dikkanin arka tarafi altin isinin yuratalup dagitim-
nin saglandig bir yazihane gibi calistyordu. Bu mallar, meshur kacak pazarin-
dan oturt kasabaya otobiis turlariyla gelen yerli turistlere satiliyordu. Aslina ba-
kilirsa, musteriler kasaba disinda polis devriyelerine yakalanip aldiklarinin elle-
rinden olmasi riskini goze almak durumundaydi. Ama kacak mallar pasaj diik-
kanlarinda rahatlikla satiliyordu. Satin alinan mala kasaba sinirlarin1 astiginda
kacak diye el konulmasina ragmen, pasajlar kasabay1 serbest pazara donustur-
mustd. Gorasmeciler bu donemin kasabasini ‘kuiciik Beyrut’ olarak aniyordu.
Ne var ki mallar 1960’larin sonunda kasabanin ana caddesinde pitrak gibi bu-
yuyen pasaj dukkanlarinda serbestce alinip satilabiliyordu.

Adalet Carsis1 ad1 verilen ilk pasaj, belediye tarafindan 1967°de kasabanin
dairesel gelismis eski merkezini iki yarikureye bolen Cumhuriyet Caddesine
insa edilmisti. Pasajin yapilmasi, sinirdan gelip seyyar saticilar ve bohcaci ka-
dinlar tarafindan sokak koselerinde satilan mallarin kayit alunda satilabilece-
§i bir pazaryeri olusturma ihtiyacina sesleniyordu. Adalet Carsisi iki katli bina-
da 36 dukkan1 barindirtyordu ve kasabadaki ticaret hacminin 50 milyon liray:
buldugu bir zamanda yillik 115.000 lira kira gelirine sahipti (Konyali, 1968).
Adalet Carsisr'ni, taninmis bir kacakeinin yaptirdig: pasaj izledi. Bir gortisme-
cime gore kasabalilar, kacakcinin belediyenin yaptirdig: gibi bir pasaji ken-
di imkanlariyla tek basina yaptirabilmesine hayret etmisti. Carsinin kasaba-
nin ana caddesine yapilmasi ticaret hayatinin, tarihi merkezin gobegine kay-
masini fitilledi. Sonraki yillarda caddeye siralanan pasaj dikkanlarinin raflari-
n1 daha fazla kacak mal doldurdu. Tki kath havuslu (avlulu) tas binalar, yerle-
rini ¢cimento binalara birakmak tzere sirayla yikilmay1 beklediler. Dukkan sa-
yis1 424’1 buldu.?°

20 Pasajlardaki dikkan sayisi 1990 yil devlet istatistiklerinde belirtilmistir (Okkes, 1994). 1980 dar-
besinden sonra pasaj yikilmadigi icin sayinin 1970’lerden bugtne degismedigi varsayilabilir.
Ama Mustafa’ya gore dukkan sayisi o yillarda 700 ila 800 arasindaydi.
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Sinir arastirmacist Nese Ozgen, Gaziantep ve Kilis'teki pasaj sahiplerinin ye-
rel esraflarla ticcar-sarraf aileler oldugunu belirtir (Ozgen, 2005). Pasajlarin in-
sasina hizl kentlesme kosuttu; pasaj ditkkanlar ¢cogunlukla yiiksek kath apart-
man binalarimin giris ve zemin katlarinda yer aldi. 1967’deki kentsel planlama
cercevesinde yuruttlen yol calismalari, dar sokaklarin genisletilerek tarihi do-
kunun bozulmasina sebep oldu ve imarin yapildig: yerlerde betonlasmay1 hiz-
landirdr (Bebekoglu ve Tektuna, 2008). Konutun ailevi anlami1 acisindan bu
degisim, babaevinin soyun gorinur sembolit olmaktan ¢iktigina, eski binala-
rin “evin satilip sicak paraya cevrilmesiyle gen¢ kusaklari aktarilmasi ongoru-
len ekonomik bir miras, bir yatirim tirtt muamelesi gordugine” isaret ediyordu
(Berteaux-Wiame ve Thompson, 1997: 133).

Daha once bahsettigim kiz kardeslerle goriismem, betonlasmanin komsular,
yerli tuccarlar, hatta belediye gorevlilerinin pasaj insaatlarini cesaretlendirdigi
bir furyaya donustaginu ortaya koydu. 1970’lerde yuksek enflasyonun kasaba-
lilart istikrarli bir yatirnm araci olarak altin ve dovize yonelttigi ekonomik ko-
sullar1 da bu furyay: guiclendiriyordu. Altin ve doviz piyasalarinin serbest piya-
sasinin olmamasi, buna yonelik rant yatirimini, apartman dairesi, pasaj dukka-
n1 gibi mulklere yonelik satis ve kira anlasmalarinin ulusal para yerine doviz ve
altnla yapilmasini getirmisti. Kiz kardesler bu furyanin sonuna yetiserek tas ev-
lerini pasaj olmast icin yiktirmis olduklar: halde yeterince randiman alamamak-
tan mustaripti. Yerel kacak piyasast 1980 darbesi sonrasinda gerceklesen bas-
kinlar sonras1 durma noktasina gelmisti. Ditkkanlar bos kalmisti ya da kirasin
cikarmiyordu. Gorasmecilerimin hafizasi, 1980 darbesinden once dukkan kira-
larinin kac kilo altin oldugu, altinin o donemdeki degisim degeri hakkinda son
derece canliydi. Altn ve dovizin sinirdaki dolasimi bu metalar1 kasaba sakinle-
rinin kullanimina hazir hale getirmekle kalmayip hayatlarini ve deger algilari-
n1 da donustirayordu.

Bu donuistim, kacak malin dolasiminin yarattig bir piyasa ekonomisini, kasa-
ba hayatinin merkezine koymus oldu. 1965 niifus sayimina gore, kasabada kir-
sal ve kentsel nufus neredeyse ayni oranda olmak tizere 75.092 kisi yastyordu.
Ticaret daha o yillarda bile tarimda istihdamdan sonra niifusun baslica ugrasi-
st olusturuyordu.?' Sanayi buyuk ol¢ude gelenekseldi; zeytin ve tiziim mah-
sereleri, sabun atolyeleri ve el tezgahlarinda tretilen ipekli dokumadan ibaretti.
Ticarete yonelim, zaten dusiiste olan geleneksel zanaatlar tizerinde yikic1 bir et-
ki yapmisti. Kasabada sabunculuk, tas isciligi, tabaklik-sepicilik, cuvalcilik, ba-
kircilik, demircilik, sarachk-palancilik, kilim dokuma, yemenicilik-kosgerlik,
sabancilik, hasircilik, yorgancilik, terzilik, delikli nakis isi ve radyo, saat tamiri
gibi el isciliklerinden bugiin ¢ok azi yasiyor. Gorusmecilerin o doneme iliskin

21 Konyali Kilis Ticaret Odasi'nin rakamlarina yer verirken yili belirtmiyor (1968). Buna gore nufu-
sun %30'u tarim, %28'i ticaret, %26's1 geleneksel zanaatlar, %2 hizmet sektori ve %14 sana-
yide istihdam edilmektedir.
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hafizalari, pek ¢ok sakinin zanaatini birakip yeni yapilmis pasajlardan birinde
dukkan kiralayp ticaret yapmaya basladigini isaret ediyor.

Sinirt gecen envai cesit mal, pasajlarda satisa sunulmustu: kristal bardak ve
porselen yemek takimlariyla meyve bicaklar gibi mutfak esyalari, yuksek kali-
te elektrikli ev esyas1 ve Avrupa ve Uzakdogu mali radyo ve teyp calar gibi elek-
tronik mallar, parfiim ve kozmetik urtnler, sigara kagidi, iskambil kagitlari, oya
boncuklari, gundelik hayatin vazgecilmez esyalar saat ve saat kayisi, gozluk,
cakmak, tirnak makasi ve kirtasiye kalemler. Pasajlarin yarattigi canlihk oyle-
sine carpiciydi ki sdzgelimi Mustafa kasabay1 o yillarda Paris’e benzetmisti. Es-
kiden pasaj dikkani isleten bir goriismeciye gore, 1970’lerde kasabaya meshur
pasajlart ytziinden gunde 20 ila 30 otobiis yerli turist ugruyordu.

Pasajlar deyince Walter Benjamin’in 19. ytizyilda yeni kentsel hayat deneyi-
minin alameti olarak anlattig1 meshur Paris pasajlar akla gelmemeli (Benjamin,
2002). Kilis'in betonarme ve karanhk pasajlar Paris'teki aydinlik, ferah ve za-
rif mimari 6rneklerinden cok uzak olsa gerekti. Ayrica Benjamin'in vurguladig
ayirt edici dolanma, vitrinlere bakma ve seyretme gibi deneyimleri sunmuyor-
du. Misteriler amaclarinin bilincinde olarak kacak mal almaya geliyordu. Co-
gu zaman, Ornegin bir yari otomatik tabanca almak istediklerinde dikkandaki
esyalar1 inceleme sanslar1 yoktu. O yillarda pasajda akrabasinin ditkkanina ba-
kan emekli bir 6gretmen, dukkana silah soran potansiyel bir misteri geldigin-
de, onu ditkkanda bekletip silah ttuccar1 oldugunu bildigi bir hemserisine sor-
maya gittigini anlatti. Hemserisi satilik mallarin dizildigi rafin arkasindaki zula-
dan silahi ¢ikarip verir, o da dikkana dontp aldigr miisterisini silah1 denemesi
icin bos bir arsaya gotirtrmis.

Her seye ragmen, kasabanin pasajlart Benjamin’in anlattig: kitle tuketimine
benzer bir deneyim vaat ediyordu. Formel piyasalarda musterinin bulamadig
ya da yuksek tarife duvarlarindan ancak pahali fiyatlara bulabildigi yabanci mal
girisi, yerli turistlerin kalabaliklastirdig: pasaj koridorlarindaki tuketim deneyi-
mini yaratmisti. Kasabaya gelen musterilerin bakis acisindan, ditkkan raflarin-
daki esyalar ‘tapon’ yerli mallarla kiyaslandiginda Bat1 veya Uzakdogunun en-
dustriyel gelismisligini ve kalitesiyle buittinlesiyor olmaliydi. Simir arastirmala-
11, sinir asirt dolasan maddi nesnelerin ulusal ya da ulusasir1 6zdesim kurulabi-
lecek sembolik araclara dontisebildigini gostermistir (Ytikseker, 2007; Reeves,
2007). Bu yuizden Kilis'te ‘yabancr’ mallar1 ucuz fiyatlara bulmanin talebi kis-
kirttigr soylenebilir. Mustafa gibi, pasaj ditkkani calistiran baska bircok gorus-
meci daha, yerli mallar1 da sattigim soyledi. Musteriler simirdan geldigini san-
diklar1 bu tiranlere gercek degerlerinden daha fazla para 6duyordu. Satislar kar-
I1 bir giinde, Mustafa'nin dikkanin yillik kirasini ¢ikartmasina yetecek kadar
coktu. Pasajlarin gordugu ragbet, yurticinde tretilen dusiik kalite veya Istanbul
toptancilarindan alinma mallarin kasabaya ‘serbest kacak pazart icin gelen miis-
terilere isgtizarca satilmasini kolaylastirtyordu.
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Suc ve diizendisiligin mekani olarak Kilis

1960-1980 doneminde kasabadaki kacak mal piyasasinin biitytimesi ve satisinin
mesrulasmasi, bunun kanunsuz bir pratik olarak goriilmedigi anlamina gelmi-
yor. 1967°de Milliyet gazetesi ilk sayfasindan, kasabanin kacak mallariyla dille-
re diilsmuis ditkkanlarina yapilan bir polis baskinin1 duyurdu.?? Arka arkaya ya-
yimlanan bir yazi dizisi, Emniyet Asayis Dairesi'nin gorevlendirdigi on dort sec-
me memurdan olusan bir ekip tarafindan yirutilen baskinin detaylar hakkin-
da bilgi veriyordu. Memurlar dukkanlarda cok sayida kacak mal ve tabanca bul-
mustu. Haber, yerel yetkilileri siddetle, arabalarina rastgele ates acarak veya res-
mi bir binay1 tarayarak yildirmaya calismis kacakeilara aman vermeyen ‘cesur’
polislerden s6z ediyordu. Bir grup ditkkan sahibi tutuklanmisti.

Gazete haberi, tutuklanmalara tanik olan diger dukkan sahiplerinin yorum-
larina da yer vermisti. Dukkan sahipleri polis operasyonunu saskinlikla karsi-
lamist1, “Ankara’dan gelen muhallebi cocuklarina” kars1 koyamamasindan oti-
ru arkadaslarin sucluyorlardi. Haber, kasabaya baskin yapan ekibin ertesi gun
diger dukkanlarda inceleme yaptigini da belirtiyordu. Ertesi gun tefrika edilen
haberde 6nde Gaziantep polis sefi esligindeki memurlarin fotografi basilmust;
“kacakeilardan korkmadiklarini gostermek istercesine” kasabada serbestce do-
lastiklarini gosteriyordu. Gazeteye gore yetkililer islerin eskisi gibi gitmeyecegi-
nin anlasilmasini istemisti.

1960’larin sonunda medya ve siyasette kacak¢ilik sorununu dile getiren soy-
lem, kasabay1 kacak¢iligin merkezi olarak resmetti.?® Milliyet'in yaz1 dizisinde
orneklendigi gibi, hakim soylem kayitdisi ticareti sinir bolgelerine hapsederek
kriminalize etme ve yolsuzluga karistiklarindan ya da yetersizliklerinden oti-
rut yerel yetkilileri suclama egilimindeydi. Gazete kacakeiligin buyiik sehirlerle
baglantisindan da soz ediyordu ama bu bilgi muglakti: Kacakcilik “genelde An-
kara ve Istanbul’da oturan ve ‘ig'lerini ‘uzaktan kontrol’ sistemiyle yoneten kisi-
lerin elleri alunda” yapiliyordu.?* Yine de gazeteye gore baskin, yereldeki tiic-
carlara ‘dokunulmazlik’ saglayan bu kontrolsiiz duruma mudahale anlamin ta-
stmaktaydi.

Kuskusuz baskin kacak¢iligin durmasina sebep olmadi. Hatta 1960 sonlarin-
dan itibaren bu faaliyetler mekansal olarak siirdan bagimsizlasip hacim ve kar
marjlarin biyutta. Sinr kapilar ve limanlar mayinh sinir bolgesinden daha faz-

22 Mete Akyol, “Kilis'e Baskin” yazi dizisi, Milliyet, 6-8 Mayis 1968.

23 Ornegin, Glven Partisi milletvekili Ihsan Kabadayi meclis konusmasi bunu séyle dile getirmistir:
“GUney-Dogu’daki buyuk sehirlerin durumu (Kilis) gibi acik pazar halinde, her turlt kacak mal
alinip satilmaktadir”, TBMM Tutanaklar, Cilt 5, 3. Dénem, 89. Birlesim, 26 Mayis 1970, s. 749.
Bagka bir érnekte, Kilis'in yerlisi olup CHP Gaziantep milletvekilligi yapan Zeki islam mecliste
sOz alarak Kilis'in “her memlekette bulunan mahdut miktardaki kacakgilara izafeten yalniz ka-
cakgilik bahis konusu oldugu zaman dile getirilmesini teessurle karsiladigini” belirtir, TBMM
Tutanaklari, Cilt 38, 1. Dénem, 31. Birlesim, 6 Subat 1967, s. 896.

24 Kilis'e Baskin Il, Milliyet, 7 Agustos 1967, sayfa 7, sutun 1.
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la onem kazandi. 1975’te kasabada pasaport tastyanlarin sayis1 27.000%i, toplam
nifusun yaklasik tcte birini bulmustu.?®> 1974’te Suriye’yle ticaret anlasmasinin
imzalanmasi Kilis'te tasima sirketlerinin ortaya ¢ikmasini sagladi. Nakliyat kam-
yonlar1 Gaziantep’ten Suriye’ye yerel tarim trtinleri (cam fistigy, antepfistigy, zey-
tinyagi), tiketim mallar1 ve ev esyas1 aksamlar (sipurge, elektrikli ev aletleri
icin kablo ve prizler, avize lambalar1), tekstil urtinleri (hali, seccade, kumas ve
tekstil giyim), hammadde ve yar1 mamiil trin (islenmis bagirsak ve ameliyat ip-
ligi) tasimaya basladi. Ne var ki bu sirketlerin de doviz kur rejiminin yabanci pa-
ra girisini son derece kat1 bir sekilde diizenlemesinden oturii kayitdis: yollarla ti-
caret yaptigindan siipheleniliyordu.?® Suriye doniisinde kamyon zulalarinda ka-
cak mallarin tasindigina, ozellikle sigara ticaretinin bu sekilde basladigina inani-
liyordu. Ayrica bu déonemde Kilis sinir kapisinin Iranl hacilar tarafindan kulla-
nilmasi, bu sinir giizergahim Iran tzerinden gelen Afgan uyusturucusunun Ga-
ziantepli nakliyat tirlan tarafindan Avrupa’ya transfer edildigi istasyonlardan bi-
ri haline getirmisti. Gazianteplilerin ortaklar: arasinda islerini Kilis'ten Istanbul’a
tastyan az sayida girisimcinin oldugunu tahmin etmek zor degildi.

Yerli tuccarlar da sehirlerle ticari baglar kuruyordu. Kilis'in kacak piyasasi
ozellikle Istanbul’daki enformel sektort besledi. Mustafanin goriismesi, ailenin
Istanbul’a arabanin zulasinda gonderdigi kacak mallar: toptanciya vermek tize-
re ticcarlarin satin aldigini, sonunda da bu mallarin Eminonu gibi isporta tez-
gahlarinin yogunlastif1 yerlerde satisa ¢iktigini ortaya koyuyordu. Sozgelimi si-
nirdan gecip Istanbul’a tasinan Schneider marka kalemlerin kar marji masraf-
lar dusuldikten sonra %20 oranindaydi. Ticcarlar kalemleri resmi yollarla ih-
ra¢ edip ulusal tiiketim piyasasinda satisa sirmeye kiyasla bu sekilde yar fiya-
tina satmanin verdigi rekabet avantajindan yararlanabiliyordu. Kald: ki Kilisli
ttccarlar bir kovusturma oldugunda bu mallara fatura bulmakta zorlanmiyor-
du. Ayni mal yurtici piyasada satan bir ithalat¢i firmadan belli bir tcret karsili-
g1 fatura kesmesini isteyebilirlerdi.

Ote yandan, Beyrut'tan yapilan kacak mal ticareti giderek ulusasiri golge aglar
tarafindan yurutilur hale geldi. Buytik capli is yapan tiiccarlar Beyrut'tan Iran’a
transit gonderilecek mallar icin gimrikte evrak islemlerini tamamliyor ama
mallar Mersin limanindan Iran’a gitmeden yurti¢ine dagiliyordu. Beyrut'tan ge-

25 TBMM parlamento komisyonunun hazirladigi, “Glneydogu bélgemizde mayinlanarak Suri-
yelilerin istifadesine birakilan topraklarin temizlenerek islenir hale getirilmesi, kismen dev-
let Gretme ciftlikleri olarak isletilmesi ve kismen de topraksiz kdyltlere dagitiimasinin teminini
saglamak amaciyla” verilen 28 Ocak 1977 tarihli, 10/14 esas numaral arastirma raporu icin bkz.
TBMM tutanaklari, 4. dénem, 4. birlesim, 1977. 1970’lerden itibaren kacak ekonomisinin yarat-
t1g1 istihdam firsatlarindan &tara kirdan gécler artti (Okkes, 1994). 1975'te kasabada yasayan
nafus 92.759 kisiyi bulmustu.

26 Ornegin, Kilis Ticaret ve Sanayi Odasi eski bagkaniyla gériisme, 1567 sayili Trk Parasini Koruma
Kanununun 17 sayili kararini 6ne ¢ikardi. Karar, ihracati yapilan malin karsihginin tc ay icinde
yurda getirilmesini, yurda getirildikten sonraki 10 guin icinde bir Turk bankasinda Turk parasi-
na cevrilmesini sart kosuyordu. Bakanlar Kurulu’nun 17 sayili Karari icin 6/673 sayili, 11 Agustos
1962 tarihli Resmi Gazete'ye bakilabilir.
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tirilen mallar Kilis’e ve bolgedeki diger sehirlere, Sahil Guvenligi atlatp Isken-
deriye korfezindeki koylara yanasan teknelerle dagitiliyordu. Ama kacak malla-
rin buytik cogunlugu dogrudan Istanbul gibi biiyiik sehirlere tasiniyordu. 1970
yilinda mecliste kacak¢ilik faaliyetlerine iliskin bir tartismada soz alan Gumruk
ve Tekel Bakani kasabada satilan yerli mallara kiyasla kacak malin %20 oranin-
da oldugunu soyleyecekti.?’

Bu oranin dogrulugunu veya takip eden yillarda artip artmadigini teyit etmek
mumkun degil. Fakat, Kilis’e dair ‘kticiik Beyrut’ metaforunun ve kacakcilarin
hakim oldugu kasaba imgesinin yaniltict oldugu asikardir ¢iinka bu baks, gol-
ge ekonomilerin agini genisleten buytk tuccarlarla yerelde kiictuk olcekli ticaret
yapanlar arasindaki baglantilar1 bulaniklastirir. Golge ekonomilerin ag1 liman
kapilart ve gumriik bolge mudurlikleri tizerinden genisledikce, kugiik sinir ka-
sabalar1 gibi ceperler, icerisiyle disarisi arasindaki muibadelenin yegane mekan-
lar1 olarak goruntr. Heyman, simir bolgelerinin boylelikle en ucta, temizlik ide-
olojisine bagh gortunen riyakar toplumun pis islerini gorip tim olumsuz cagri-
simlar1 kendinde toplayabildigini yazar (Heyman ve Campell, 2007: 215).

Burada iddia edilen sey, sinir sakinlerinin kanunsuz olarak nitelenen faaliyeti
kanuni kabul etmesi degil, kanunsuzlugun anlaminin farkh gti¢ ve iliskilere go-
re degismesidir. Kanunsuzluk, kriminalize edilen nesnenin (kacak malin) farkl
siyasi, kiilttirel ve ekonomik alanlarda dolasima girmesinin sonucunda degisik
anlamlar kazandig o6lcude, kriminalizasyonun etkileri de guc iliskilerine bagh
olarak esitsiz bir sekilde dagilir (Schendel ve Itty, 2005: 16). Ornegin, Kilis'te-
ki dukkanda satilan kalem, kacak mal muamelesi goriirken, Istanbul’da bir so-
kak tezgahinda isporta olarak degerlendirilebilir. Hatirlatmak gerekirse, 1980
oncesinde kanunsuz bir mtibadele faaliyetinin parcasi olarak yakalanma duru-
munda aliacak ceza, malin kayitdist sektordeki dolasiminda yakalandigindan
cok daha agirdi. Yine, kasabanin su¢ ve diizendisilik mekani olarak damga ye-
mesi, buytik sehirlerdeki patronlarla baglantilan gizleyip, onlara anonimlik ve
korunma sunuyordu.

Bununla birlikte sinir arastirmacilari, devlet duzenleme pratigini hicbir za-
man tekellestiremedigi icin dolasan metanin yasalliginin devamli olarak devlet-
le muizakere edildigini vurgular (Schendel ve Itty, 2005: 24). 1980 darbesinde
bolgedeki sikiyonetim komutanhiginda sorgulanan eski bir kacak¢inin sorguyu
anlatirken aktardiklar1 bunu a¢iga vuruyor:

600 bin tonluk gemi Mersin, Iskenderun’a yaklasiyor. Devlet bunlardan vergi aldi m1?
“Beyefendi, ben eger kacakcilik yaptimsa sizle beraber yaptim, sizlerle para kazan-
dim” dedim. “Ben kimim biliyor musun?” dedi. “Kim olursan ol”, dedim. Beni sor-

27 Gumrlk ve Tekel Bakani Ahmet Ihsan Birincioglu’nun meclis konusmasi icin bkz. TBMM Tuta-
naklari, Cilt 5, 3. Dénem, 1. Birlesim, 26 Mayis 1970, s. 759. Gelgelelim, Bakanin ardindan s6z
alan Kilisli Gaziantep milletvekili Sinasi Colakoglu kacakciligin 1970°li yillarda arttigini belirtir
(s. 766).
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guladigina gore herhalde bir seysin. “Bana isim verebilir misin?” dedi. “Ne isim ve-
recegim” dedim. Aksama kadar gazeteler yaziyor. Diinya duyuyor. “Senin denizler-
de hiicumbotlarin var, deniz ustit arama taraman, jandarman, bir siirt teskilatin var”
dedim. Devletsin ya. “Ben Trabzon’dan yedi kamyon nasil getireyim? Kimim, neyim
ben?” dedim. Ben kendi kendimi tanimamisim. Ben devlet miyim kardesim? “Eger
boyle bir sey olduysa bunu siz yapmigsiniz” dedim.

Kanunsuz faaliyetlerin yuruticuleri sosyal hareketliligin ontunt acabildikleri,
servet birikimini iktisadi bir yeniden bolistim haline getirdikleri ol¢ude miuza-
kerede elleri daha fazla guicleniyordu.

Kacakcihigin ahlaka ve iktisadi yeniden bolusiim

Kilis’te 1960-1980 donemi boyunca basarisiz bir zeytinyag: fabrikasi kurma gi-
risimi ve TEKEL'in islettigi sarap deneme evinin suma fabrikasina donustarl-
mesi disinda endustriyel bir hamle kaydedilmedi. 1960’1 yillarda kasabada iki
buytk beyaz esya bayii disinda zengin esnaf isletmesi bulunmuyordu; bunlar-
dan biri de 1974’te goruntirde Demokrat Partili bir guruhun dukkanin parca-
st olan metruk haldeki camiye zarar verildigini ve orada icki icildigini bahane
etmesiyle yagmalanmip kapandi. Ithal ikameci kalkinma politikalarimin maaslar
ve tarimsal trtn fiyatlarini ytkseltmesine ragmen kasabadaki geleneksel sanayi
sektortunun istihdam ihtiyacini karsilamasi mimkun degildi. Bu kosullarda, ge-
tirisi daha ytuksek kayitdist ticaret baslica gelir yaratma kaynag: oldu.

Roitman, Cad havzasindaki sinir yerlesimlerinde kacakeilik, yol soygunlar
ve silah gucuyle devletten 6zerklesmis bir birikim rejiminin nasil yaratildigini
anlatir (2006). Roitman’a gore, yerli halk arasinda bu birikim rejimini kontrol
eden kisiler, sunduklar1 hizmetlerle servetin yeniden boliistumunii de saglar. Bu
kisiler yerli halktan topladig1 vergi ve harac gibi gelirlerle hem ticari-finansal
faaliyetlere katihmi kontrol ederler hem de bu faaliyetlerin istikrarini saglaya-
rak koruma sunar. Ayni zamanda koruma disinda, dini cemaatlere yonelik hiz-
metlere, hastalik, 6lum, felaket donemlerinde ailelerin ihtiyaclarina ve butce si-
kinust icindeki devlet kadrolarina para aktararak servetin dagilmasini saglarlar.

Benzer sekilde, Kilis sinirinda devlet diizenlemelerinin disinda kalan miuba-
dele bicimleri yerli halk arasinda yukar1 hareketlilik imkanlar yaratmakla kal-
mad, iktisadi yeniden boltstume de katkida bulundu. Sinirda yaratilan servetin
bolustimii yalnizca sinir karakollarinda gorev yapan jandarma askerleri ve giim-
ruk gorevlilerinin cebine giren gelirlerden ibaret degildi. Ayn1 zamanda zengin-
lesen buytik patronlarin, gelirlerinin bir kismim devletin ya da belediyenin tst-
lenmesi gereken sosyal yardim ve hizmetlere transferini mumkun kildi. Berber
orneginde oldugu gibi, Istanbul’a yerlesen yeni zenginlerin kasabada yaptikla-
11 hayirseverlik faaliyetleri bu transferlerin parcasidir. Ote yandan, 1980 askeri
yonetiminden hemen sonra belediye baskanlig1 yapmis bir agayla gortisme, zen-
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ginlesen buyuk patronlarin devlet butcesinin kisith oldugu durumlarda devlete
kaynak aktarabildigini gostermistir. Aga, darbe sonrasi gecis doneminde butce
sikintist icindeki belediyenin kasabada en biiytik isveren olmasindan otiirt per-
sonel cikarmak yerine maaslarini kendi kaynaklarindan 6demisti.

Sinirda servet yaratmanin toplumsal dayanag: da vardi. Baska bir deyisle, ser-
vet yaratma bicimlerinin karsiliklilik iliskileri temelinde yerli halk tarafindan
kabul gormesi gerekirdi. Bu da faaliyetlerin gizliligi kadar gortunurluguni sart
kosuyordu. Hayirseverlik yoluyla iktisadi yeniden bolusim gibi drnekler Mek-
sika-Guatemala simirina iliskin calismalarinda Rebecca Galemba’min bahsetti-
gi gizlilik ve gorunurlitk arasindaki hassas dengeye ornektir (2012a). Ticari fa-
aliyette bulunan kisiler, rekabetten ve kidemli devlet yetkililerinin gazabindan
kacmak i¢in islerini gizli tutmakla birlikte, yerel halkin destegini alip mesru bir
is yurtttikleri imajim koruyabilmek icin gorunurlitklerini saglamak zorunda-
dir (Galemba, 2012a: 11). Bu faaliyetlerin toplumsal mesruiyeti sadece tst taba-
kadan alt tabakalara gelir aktarimiyla kurulmaz, alt tabakalarin kendi arasinda-
ki yardimlasma ve dayanismayla da kurulabilirdi. Eski bir sirt¢1 olan Mevlutle
zamaninda akrabasinin pasaj ditkkanina bakan emekli ogretmen Celal'in anlat-
tiklart da bunu dogruluyor:

Celal: Mesela simdi Mevlit Abi'nin mali geldi. Bes-on giin ditkkanlara dagilincaya ka-
dar senin evine koyar, benim evime koyar, otekinin evine koyar. Komsular bunu bi-
lirler. Komsular: sir vermezler. Thbar etmezler. Yoksa kacakcilik olmazdi yani.

Bu konusmanin gosterdigi uzere, faaliyetin yasadisiligi toplumsal mesruiye-
tinin kurulmasina engel olmaz. Hatta yasadisihigin kendi diizenleyici ahlakin-
dan bahsedebiliriz.

Roitman, Cad havzasindaki kayitdis: ticaret ve haydutluk faaliyetlerinin,
“mesra pratiklerin dogasinin, bireylerin kendilerinin ve davranislarinin temsil-
lerinin degerlendirildigi” (2006) etik bir alana acildigini belirtir. Roitman'in sa-
vunusu haydutlarin pratiginin dogruyla yanls, iyiyle kotit arasindaki ayrimlara
dayali, kanun koyucu bir ahlak anlayisiyla kavranamayacagidir. Baska bir deyis-
le, bu pratikleri dtizenleyen ahlaki degerlerin, insan dogasina dair evrensel ilke-
ler cercevesinde anlasilamayacagini savunur. Roitman’a gore burada yol goste-
rici olan sey, Michel Foucault'nun ortaya koydugu etik tanimi olabilir. Fouca-
ult'nun etik anlayisi, gug iliskileri icinde 6znelesme dedigi, bireyin kendi ken-
disini davranislarimin 6znesi olarak tamima ve kurma halini anlatir (Roitman,
2006). Bu ytzden, Kilis sinirindaki ekonomik faaliyetlerin kalin cizgilerle yasa-
nin ve ahlakin disinda tanimlanamayacagini, bu faaliyetlerin topluluk ahlaki ta-
rafindan diizenledigini ileri sirttyorum. Roitman’ takip ederek soyleyecek olur-
sam, bu degerler yapilan edimin dogrulugunu belirleyen ahlaki kurallardan zi-
yade, yereldeki gu¢ yapilari, devletin idari duizenlemeleri, kacak¢iligin kanunu
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ve dinsel referanslar gibi birden fazla diizenleyici norma dayanir. Ornegin go-
rusmeciler, maymh alandan gecislerin sinir karakoluyla anlasmali yapilmadig
durumlarda, gectikleri belli olmasin diye izlerini sildiklerini anlatular. Gorus-
mecilerime gore bunun sebebi, sinir karakolundaki jandarma subayinin onlem
almasina engel olmak kadar, karakolda gorevli jandarma erin gorev mintikasin-
da kacak gecisin olmasindan otirti ceza almasini da 6nlemekti.

Gortismecilerimin hemen hepsi, kacakeilik faaliyetlerini kategorik bir butin
olarak degerlendirmek yerine mesru ve mesru olmayan pratikleri kendi icinde
ayristirdilar. Sozgelimi, eski esraftan yash bir gorasmecime gore yerli halkin al-
tin ve tiketim mallan kacakc¢iligina karismasina ragmen uyusturucu ticaretine
uzak durmus olmasi hayirhydi. Bazen uyusturucunun yanina silah kacakcihig
da ekleniyordu. Baska bir gorasmede, kacakcilik hirsizlikla karsilastirilda:

Bizim gorustumuizce kacakeilik serefli bir su¢ ama zina gibi yiz kizarticr suclar isle-
yen adamlarla yatiyorsun. Korkmadan gidiyor, askeri tepeliyor, kendi parani kazani-
yorsun. Kimsenin hakkini yemiyorsun. Kacakciya kimse dokunmuyor, onu kogus so-
rumlusu yapiyorlar. Icerden bilgi aliyor. En ufak kimseye zarar1 yok. Devlete de zara-
11 yok, sadece vergi acisindan bir suc.

Aym gorusmeci kacakciligl neyin helal ya da haram olduguna dair de ayrim-
larla da degerlendirdi:

Kagit kumar, ev yikiyor diye iskambil kagidi getirmezdik. Dinen haram, isimiz rast
gitmez diye uyusturucu, silah getirmezdik.

Helal/haram ayrimi, dinsel referansi kolayca gorunur kiliyordu. Fakat bu ka-
tegorileri de sabitlemek mumkiin degildi. Ornegin, geng bir sigara ve benzin ka-
cakeistyla birkag sinir koytunu dolastigimda, gencin buyudugi koye de ugradik.
Imam olan babasinin eskiden gorev yaptigr bir koydi. Imam, zamaninda koy-
lilerle beraber mayinli alandan kacakeilik yapmaya giden ve cevre koylerde de
cok sevilen bir adamdi. Ugradigimiz koyde genc kacakeiyla ziyaret ettigimiz ai-
le dostu Suriye’deki catismalarla beraber kacak sigara piyasasina iliskin gelisme-
ler hakkinda gortis alisverisine koyuldular. Ev sahibimiz sinir koylileri olarak
cektikleri sikintilart anlatirken kendi kendine yakindi: “Tamam [kacakeilik] ha-
ram da, isin icinde olup bu kadar cilesini, kahrini cekince de nesi haram diyor-
sun”. Geng kacakg¢iysa babasinin sozunu tekrarladi: Imama gore kacakeilik ha-
ram degil, mekruhtu. Mekruhu islemek, giinah ve haramdan ayrilarak kisinin
yapmamaya kendisinin karar vermesini gerektiren bir nefis pratigi anlatiyordu.

Buraya kadar kacakcilik faaliyetlerini duzenleyen degerlerin etik pratikler
olarak gorulmesi gerektigine iliskin ornekler verdim. Son olarak, kacake¢iligin
kendi kanunlarindan bahsedecegim. Kilis'te kacak¢ilik faaliyetlerini duzenleyen
gayri resmi kanunlar yine dinsel gondermeler barindiriyordu. ‘Kacakeilik seri-
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at’ hem dine atfla kacakcilik faaliyetlerine iliskin hitkumleri belirliyor hem de
bu faaliyetlere katilanlarin haklarin ve yukumluliklerini tanimlayarak devam-
liligin guvencesini olusturuyordu. Muhtemelen kacakeilarin kendi kanunlarini
seriat olarak adlandirmasi, onlarin bu kanunlar dinsel bir icerikle en az devle-
tinkiler kadar muteber kilma gayretini anlatmiyor. ‘Seriatin kestigi parmak aci-
maz’ deyisinde oldugu gibi, bu kanunlar ayn1 zamanda adaletin kesin teminati
olarak sunuluyor. Kilis'te seriat1 ytrttenlerden bilgi almak mumkin degildi. Yi-
ne de seriat hakkindaki konusmalardan, bunun gecmisteki lonca tipi orgutlen-
melere benzer, kacakciligi meslek olarak benimsemis, seriat huktimlerine uyma
ya da uygulama anlaminda guvenirligini ispatlamis kisiler oldugu anlasiliyor.

Kayitdist alan kanuni cerceveden yoksun oldugu icin giivene dayali iliskileri
one cikarir (Yukseker, 2004). Seriatin kati cezalan ¢zellikle birbirini ihbar, veri-
len soze uymama, hile karistirma gibi, kacakeilarin kendi arasindaki gaven ilis-
kilerini zedeleyici davranislari engellemeyi 6ngortiyordu. Ayni zamanda seriat,
surdurulebilirligi saglamak icin iclerinden birine zarar gelmesi durumunda bu-
nu telafi ediyor, yerel siyaset ve biirokrasi icindeki iliskilerinden yararlanarak
alt tabakay1 himaye ediyordu. Ornegin Celal'le yaptigim goriisme, kacakgilik se-
riatinin siyasi patronaj iliskilerini vurguladi. Bu iliskiler Celal'i 6gretmen olarak
yapmasi gereken zorunlu hizmet atamasindan kurtarmis ve onun ailesinin ya-
ninda kalmasini saglamistu:

Celal: Kacakciliktan hisse yiyenlerin [hakk: korunur]. Mesela kacaga giderken mer-
mi yemis, onun hastanede bakimi. Onu ise gotiirenlere bu adama hastanede baka-
caksin, ailesine bakacaksin derler. Bu gibi magduriyeti 6nlemek icin seriatlar olurdu.

— O anlamda daha az kazanan insanin da hakki korunur, 6yle mi?

Celal: Tabii, tabii oyle. Resmi islere mudahale edemezler. Fakat protokole girer-
ler. Belediye, il enctimeninde siirekli bu adamlardan var. Niye? Parali adamlar, zen-
gin adamlar. [Koyun adim veriyor]’den lhsan il encimenindeydi. Benim [zorunlu
hizmet] tayinimi kaldirdi, buralara verdirdi.

Bu ornekler kacakc¢iligin bir gecim stratejisi olarak benimsenmesinde han-
gi pratiklerin mesru goruldugiunu ve hangi ahlaki referanslarla desteklendigini
ortaya koyuyor. Kasabada kacakeiliga anlamini veren sey, kacakcilik yapanla-
rin yasay1 ihlal etmesi degil, bu ekonomik faaliyet icin verilen emek ve bu faali-
yetin sosyal orgiitlenmesiydi. Kacakeilik pratiklerinin hangilerinin mesru oldu-
guna iliskin ayrimlar kisinin katilimini1 dizenlememekle beraber, katilan herke-
sin kacak¢iligin kanunlarina uymasi bekleniyordu. Dolayisiyla kasaba sakinleri-
nin iktisadi yeniden bolustume katilmakla kalmayip bunun sosyal orgttlenme-
sini de gerceklestirerek ahlaki ekonomi modelinin ongordigu kolektifligi kur-
dugu soylenebilir.

Ne var ki, bu ahlaki ekonomi Kilis sinirinda pirtipak bir gortuntt sunmuyor.
Galemba, kacakciligr ahlaki bir cercevede ele alirken, yarattig esitsizlikleri ve
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kucuk olcekli kacakcilikla siddet gruplariyla baglanth buytk olcekli vurgunlar
arasinda giderek buytuyen baglantilart karanlikta birakmamak gerektigini hatir-
latir (Galemba, 2012a: 6). Kilis'te kacakg¢ilik faaliyetlerinin Suriyeli ticcarlarla
kurulan baglantilar ve riisvet mekanizmalariyla buytik tticcarlar, kayitdist sir-
ketler ve yerel iktidarlar tarafindan kontrol edilmesi ahlaki ekonomiyi tanimla-
yan kolektif varolus giivencesinin altim1 oyuyordu. 1960-1980 doneminde ge-
cimini saglamak icin toprak sahiplerine bagimh olan, ortakeilik ya da yaricilik-
la gecimini saglayan topraksiz koyliler sirtcilik yaparak hayat kosullarini iyiles-
tirmis, zanaate dayali iretimde istihdam edilen yerli halk esnafliga gecerek ka-
zandiklarn geliri arttirmis, kolluk giicti ve giimritk memurlarinin distik maasla-
rin1 tamamlayacak ek gelir kapisi bulmustu. Ama yaratilan rant kasaba sakinle-
ri arasinda esitsiz dagiliyordu.

Sinir koyluleri ve kuicik zanaat treticileri, kacakcilikla birlikte geleneksel
tretimden ¢ikip istihdam edildiler ama bu defa da ‘patronlara’ ¢alistilar. Orne-
gin Mevlut'an sozleri ozellikle sirt¢ilarin gecinmek icin yerel iktidar iliskilerin-
den beslenen kacakci agalar gibi yeni paternalist otoritelerin somurtistine tabi
oldugunu ortaya koyuyordu: “Sirt¢t dedigin hamal. Patron yiyor yiyor kebab,
bulasigini da sen yala”. Bazen sirt¢ilar sadece patronun malini mayinh alandan
gecirmekle kalmiyor, ayn1 zamanda patronun ‘adamr’ olarak raki masasini ha-
zirlamaktan mangalini hazirlamaya butin ayak islerine bakiyordu.

Gortismecilerin vurguladig tizere kacakeilik ‘organize’ bir isti. Kilislilerin ga-
yet yerinde bir sekilde ‘sirket’ diye adlandirdigi, sozlu taahhiitler etrafindan ku-
rulan ortakliklar tarafindan yurutulityordu. Bu kayitdis sirketlerden ‘sehim yi-
yenler’, yani kardan pay alacak sermaye ortaklari, kan bag: olan akrabalar oldu-
gu kadar aile disindan kimseler de olabiliyordu. Sirketler, ‘ana’ denilen sirket
baskaninin dnderliginde Suriye’deki tticcarlarla iliskilerin kurulmasi, araci tuc-
carlara verilecek komisyon ve sinir karakolu veya giimriige verilecek risvet pa-
zarhginin yuratilmesi, kacak malin tlke icinde pazarlanmasiyla ya da buyuk
sehre ulastirilmasiyla ilgileniyordu.

Keza daha once deginilen Milliyet haberinde gorildugi gibi bu gruplar, ba-
z1 durumlarda kamu gorevlilerini veya rakiplerini tehditle riski bertaraf etmeye
calistyordu. Girisilen kacakeilik faaliyeti ne kadar riskliyse kar marj1 da o kadar
yiksekti. Bu ytizden riskin yiiksek oldugu alanlarda az sayida sirketin ranti te-
kellestirme ve siddete basvurma egilimi de giicleniyordu. Kayitdis: faaliyetlerin
ticarette azalan kar marjlar ytuzunden kentsel imar rantlarina yoneldigi 1980
sonrasinda bile siddet rant paylasiminda etkili olmay1 sirdirmusttr. Son otuz
yilda kasabanin belediye baskanlarina yonelik silahli saldir1 ve cinayet girisim-
leri —ki yedisi basarili olmustur— bunun gostergesidir.?®

28 Siddetin kentsel rantin paylasimina yonelmesine ulusal basinda cikan haberler de dikkat ceki-
yor; bkz. “Kilis'te Ugursuz Koltuk: 32 Yilda 7 Kisi Olduraldia”, Radikal, 10 Aralik 2009. En son
2005 yilinda belediye baskaninin dldurtlmesi, zanlinin yakalanamamasi ytuztinden CHP'nin
devleti ihmalle suclamasina ve “kolluk yapilanmasi, Milki idare Birimleri, Cezaevi Yonetimi ve
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Sonuc yerine: Ahlaki ekonomiden ekonomik vatandashga

Bu makale kayitdisi faaliyetlerin Kilis sinirinda hem sosyo-ekonomik hareketli-
lik hem iktisadi bir yeniden bolistim mekanizmasi olarak isledigini gosteriyor.
Siirdaki faaliyetlerin ahlaki ekonomi olusturup olusturmadigi, cevabi kolay
verilebilecek bir soru degil. Oncelikle Kilis 6rnegi, iilkenin cografi ceperlerinde-
ki ticari faaliyetlerin hi¢ de yoksullarin gecimiyle sinirl marjinal ekonomiler ol-
madigini, yaratilan servetin Zurih, Beyrut ve Istanbul gibi ticaret ve finans mer-
kezleriyle kurulan baglara dayandigini ortaya koyuyor. Koyuncu ailesinin hika-
yesinde gorildugu gibi finansal zenginlesme, Kilis'te aile sirketlerinin tekelles-
me egilimlerini guiclendiriyor ve kasabadaki kayitdisi alan1 buyiik tuccarlar, sir-
ketler ve yerel iktidarlarin kontroline sokuyor. Rant paylasiminin esitsiz karak-
teri ve siddetle baglantis1 bu faaliyetleri yerli halkin kolektif varolusuna dayal
bir ihtiya¢c ekonomisi olmaktan ¢ikariyor.

Diger taraftan, bu kayitdisi alanin alt simiflara yayilan iktisadi yeniden bolu-
sum iliskileri temelinde bir ahlaki ekonomi yarattig1 savunulabilir. Kayitdis: ti-
caret 1960-1980 arasi ithal ikameci sanayilesme déneminde yatirimlardan yok-
sun kalan kasabada geleneksel tarim ve zanaat tiretiminde calisan emek giictine
alternatif ya da zorunlu bir istihdam alan1 sunuyor. 1980 sonrasi neoliberal re-
jim donemindeyse servetin Kilisli yeni zenginlerden kasaba yoksullarina sosyal
yardimlar ve hizmetler aracihigiyla transferi s6z konusu. Bu hayirseverlik pratik-
lerinin devlet guivenceli isin, bir haktan ziyade ayricaliga donastugu, koylala-
gun cozuldigi ve sosyal yardimlara erisimin siyasi patronaj araciligiyla dagildi-
81 kosullarda, simirhiliklarina ragmen iktisadi yeniden bolasumun onemli arac-
larini olusturduguna inanityorum.

Kuskusuz Kilis’teki kayitdisi alanin iktisadi yeniden bolusumu sagladig,
hatta bu bolusumun formel piyasanin disinda kalan karsihklilik iliskileri ara-
ciligiyla gerceklestigini soylemek, kayitdist alanin ahlaki ekonomi yarattigi-
n1 soylemek icin yetersiz kaliyor. Kilis sinirindan kacak altin, doviz ve mal gi-
risinin ya da bu metalarin el altindan satildig1 yurtici piyasalarin ortaya cikisi-
nin, 1960-1980 aras1 korumaci devlet politikalar1 ve diizenlemelerinin basari-
sizhigy olarak degerlendirilemeyecegini belirttim. Aksine sinir odakli bir bakis
acisiyla, kasaba sakinlerinin farkli giimriik rejimleri arasindaki fiyat farki, do-
viz kuru ve talep yapilarindan fayda saglayarak devletin kayitdisi alan ve sini-
rasir1 hareketler tizerindeki duzenlemelerine direndigini ileri surdam. Kasaba-
lilar devletin diizenleyici otoritesini bozmakla kalmayip, devletin neyin niza-
mi, neyin kacak olduguna iliskin ayrimlar temelinde belli ekonomik pratikleri
kriminalize etmesine de karsi koymustur. Kayitdisi faaliyetler devletin dayatt-

bagli birimlerde mevcut olan hukuk disi yapilanmalarin ... yasaya aykiri himayelerin ve sorum-
lularin saptanmasi” icin meclis arastirma 6nergesi vermesine sebep olmustu. Bkz. Atilla Kart ve
arkadaglarinin 15.5.2008 tarihinde verdigi 10/195 sayili Meclis Onergesi.
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81 su¢ ve suc ahlakina karsi, toplulugun degerleri tizerinden mesrulastirilmis-
tir. Yereldeki gii¢ yapilari, devletin idari duzenlemeleri, kacak¢iligin kurallar
ve dinsel degerlere atifta bulunan normatif bir duzen, kacak¢iligin bir is olarak
kabul gormesini saglar.

Scott'un gelistirdigi ahlaki ekonomi kavrami toprak sahipleriyle koyluler ara-
sindaki paternalist otoriteye yer vererek gt iliskilerine alan acmistir. Yine de
Scott ahlaki ekonomiyi koyltlerin tarimda kar maksimizasyonuna direnisi te-
melinde kapitalist piyasa karsisinda konumlandirir. Buradaki aktarilan ornekte
ise ahlaki ekonomi piyasa ve devlet karsithg icinde insa edilen 6zerk ve muhalif
bir alan tanimim yitirir. Kilis ornegi, bize ahlaki ekonomiyi ideal bir model ola-
rak almayip, kayitdisi alan1 homojen ve yekpare bir sekilde tanimlamamay: sa-
lik verir. Kayitdisi, devlet, ¢ikar gruplar ve siddetle baglantili oldugu kadar alt
siiflarin yardimlasma ve dayanisma pratiklerine de acilan karmasik, cok yon-
L ve celiskili bir alandir.

Belki de kayitdisi faaliyetlere bakarken mevcut piyasa duzenine ‘dissal’ bir di-
renisi aramak yerine, devletin vatandaslariyla kurdugu mali iliskideki hak ve so-
rumluluklarin tanimini degistiren ‘ekonomik vatandashk’ (Roitman, 2007) pra-
tiklerini incelemek, yiginlarin ahlaki ekonomisini anlamak icin daha iyi bir yol-
dur. Ozellikle neoliberal rejim devletin mali olarak altin1 oymasi, vatandasla-
rin kendi gecim kaynaklarini yaratmak icin basvurdugu sinik, siradan, bireysel
stratejileri daha onemli kilar. Ornegin Kilis'te vergi 6dememek, bireyi vatandas-
lik haklarindan mahrum eden bir eylem olarak gortlmuyor. 1980 sonras1 do-
nemde Kilis'te kiictuk capl sigara, icki kacakciligr yapanlarin bunu gecmisten
farkh olarak kendi tuketim hakkiyla iliskilendirerek bu tiiketim mallarindaki
asir1 vergiye bir itiraz olarak mesrulastirdigini gozlemleyebiliyoruz.

Buradan bakildiginda 17 Aralik Operasyonu sonrasi ortaya ¢ikan manzara sa-
sirtict olmasa gerekir. Devletin en tst kademelerindeki yolsuzlugun toplumun
onemli bir kesiminde infial yaratmamasi, kayitdis: faaliyetlerin tlkemizde ikti-
sadi yeniden bolusum mekanizmasi olarak normallestigi gostermiyor mu? Bu
retorik sorunun, yolsuzlukla miicadelede yiginlara seslenen bir ekonomik ada-
let talebini imkansizlastirdigy iddia edilebilir. Hi¢ de degil. Yiginlarin ahlaki
ekonomisine bakmak, aksine, ekonomik adalet talebini insan davranisinin ah-
laki tzerine degil, gecim hakk: tizerine kurmak gerektigini hatirlatiyor. Kayat-
dist alanin kerameti bize devletin sosyal mekanizmalar ¢oktiigtunde alt simifla-
rin kendi ekonomik kaderlerini kendilerinin nasil tayin etmeye calistigini gos-
termesidir. Bu ytzden, yolsuzluga kars1 miicadelede y1ginlar1 dogruyla yanls:
ayirmaya davet etmek yerine, onlara alternatif ekonomi onerileriyle seslenme-
nin tam zamanidir.
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